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รายงานฉบับสมบูรณ์โครงการวิจัย “การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน”
ภายใต้ชุดโครงการ “การสร้างกลไกความร่วมมือแบบบูรณาการเพ่ือขับเคล่ือนยุทธศาสตร์ขจัดความ
ยากจนและสร้างโอกาสทางสังคมของจังหวัดลําปาง ปีที่ 2” ดําเนินการโดยมหาวิทยาลัยราชภัฏลําปาง
ได้รับทุนสนับสนุนการวิจัยจาก หน่วยบริหารและจัดการทุนด้านการพัฒนาระดับพื้นท่ี (บพท.)
ประจําปีงบประมาณ พ.ศ. 2568 คณะผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณ บพท. ที่ให้โอกาสและการสนับสนุน
ทางวิชาการ อันเป็นพลังสําคัญให้การดําเนินโครงการคืบหน้าและจะสําเร็จลุล่วงตามเป้าหมาย

โครงการน้ีเกิดข้ึนจากความร่วมมือของภาคีเครือข่ายในจังหวัดลําปาง ซ่ึงประกอบด้วยหน่วยงาน
ภาครัฐ ภาคเอกชน ภาคประชาสังคม และองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในพ้ืนที่ โดยเฉพาะ เทศบาลเมือง
พิชัย องค์การบริหารส่วนตําบลบ้านเสด็จ องค์การบริหารส่วนตําบลบ้านแลง ผู้นําชุมชนในแต่ละหมู่บ้าน
สมาชิกองค์การบริหารส่วนตําบล บริษัท ปูนซีเมนต์ไทย ลําปาง จํากัด การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศ
ไทย (กฟผ.) เหมืองแม่เมาะ กลุ่มวิสาหกิจผู้ผลิตนํ้าหมักใบกระถินบ้านสัก ที่ได้ให้ความร่วมมืออย่างดีย่ิง
ในการขับเคลื่อนกิจกรรมกรรมต่างๆเพ่ือคนยากจน

คณะผู้วิจัยขอขอบคุณ หน่วยงานภาคีระดับอําเภอและชุมชน ที่ร่วมกันวางระบบการบริหาร
จัดการโครงการและกิจกรรมสร้างโอกาสทางเศรษฐกิจและสังคมแก่ครัวเรือนยากจน รวมถึง กลุ่มเป้า
หมาย ครัวเรือนยากจน และอาสาสมัครในพื้นที่ ที่เปิดใจแบ่งปันข้อมูลและร่วมเรียนรู้ตลอดกระบวนการ
วิจัย ซ่ึงเป็นหัวใจสําคัญของความสําเร็จในครั้งนี้

นอกจากน้ี ขอขอบคุณ คณะผู้บริหารมหาวิทยาลัยราชภัฏลําปาง สถาบันวิจัยและพัฒนา รวมถึง
คณาจารย์และนักวิจัยร่วมทุกท่าน ท่ีให้คําปรึกษา สนับสนุน และร่วมแรงร่วมใจในการดําเนินงานวิจัย
อย่างต่อเนื่อง การบูรณาการความรู้และพลังความร่วมมือจากทุกภาคส่วนได้สะท้อนเจตนารมณ์ของ
โครงการท่ีมุ่งสร้างรายได้และเมนูอาชีพ และทุกครัวเรือนสามารถมีคุณภาพชีวิตท่ีดีขึ้นอย่างยั่งยืน

โครงการน้ีได้ดําเนินการเสร็จสมบูรณ์ตามแผนท่ีวางไว้ คณะผู้วิจัยจะยังคงมุ่งมั่นทํางานร่วมกับ
ภาคีเครือข่ายทุกภาคส่วน เพื่อให้โครงการเติบโตอย่างเข้มแข็ง และเป็นกลไกกลางในการพัฒนาเพ่ือคน
ยากจนของจังหวัดได้อย่างยั่งยืนในระยะต่อไป

ขอขอบพระคุณเป็นอย่างสูง
ทีมนักวิจัย
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บทคัดย่อ

งานวิจัยเรื่อง การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน มีวัตถุประสงค์เพื่อพัฒนาโมเดล
แก้จนเชิงพื้นท่ีจากฐานทรัพยากรธรรมชาติในจังหวัดลําปาง โดยบูรณาการเทคโนโลยีสารปรับปรุงดิน
การพัฒนาอาชีพ และการสร้างห่วงโซ่มูลค่า เพ่ือยกระดับเศรษฐกิจชุมชนและคุณภาพชีวิตของครัวเรือน
ยากจน การวิจัยใช้แนวทางการวิจัยเชิงปฏิบัติการในพ้ืนที่โดยดําเนินงานร่วมกับภาคีเครือข่ายในระดับ
ชุมชน หน่วยงานรัฐ และภาคเอกชน ผ่านกระบวนการถ่ายทอดเทคโนโลยี การจัดต้ังแปลงสาธิต และการ
พัฒนาอุตสาหกรรมชุมชน ผลการวิจัยพบว่า โครงการสามารถพัฒนาครัวเรือนเป้าหมายจํานวน 522 ครัว
เรือน และประชาชน 532 คน ส่งผลให้เกิดการเพิ่มรายได้โดยตรงรวม 3,365,250 บาทต่อปี และเมื่อรวม
ผลจากการพัฒนาอาชีพและการเช่ือมโยงห่วงโซ่มูลค่า ทําให้มูลค่าทางเศรษฐกิจเพิ่มขึ้นเป็น 11,352,042
บาทต่อปี หรือคิดเป็นรายได้เพ่ิมเฉล่ียร้อยละ 42.05 นอกจากนี้ยังพบการเปลี่ยนแปลงเชิงโครงสร้างของ
สถานะความเป็นอยู่ โดยกลุ่ม อยู่ลําบาก ลดลงอย่างมีนัยสําคัญ ขณะที่กลุ่ม อยู่ยากและอยู่พอได้เพ่ิมขึ้น
สะท้อนกระบวนการยกระดับความเป็นอยู่แบบข้ันบันได ในด้านทุนมนุษย์ โครงการสามารถพัฒนาทักษะ
ใหม่และยกระดับทักษะเดิม ของแรงงานในพื้นท่ี ส่งผลให้เกิดการเพิ่มผลิตภาพและโอกาสทางเศรษฐกิจ
ในระยะยาว ขณะเดียวกัน การพัฒนา โมเดลสารปรับปรุงดิน ยังทําหน้าที่เป็นนวัตกรรมเชิงพื้นที่ ที่เช่ือม
โยงทรัพยากรท้องถ่ิน เทคโนโลยี และกลไกตลาดเข้าด้วยกันอย่างมีประสิทธิภาพ ในเชิงระบบ โครงการ
ก่อให้เกิดการสร้างเครือข่ายความร่วมมือจํานวน 12 หน่วยงาน และการจัดทําบันทึกข้อตกลงความร่วม
มือ จํานวน 3 ฉบับ ซึ่งช่วยเสริมสร้างระบบนิเวศการพัฒนาที่เอ้ือต่อการขยายผล นอกจากนี้ ยังพบผล
กระทบเชิงสังคมที่สําคัญ ได้แก่ การเพิ่มขวัญกําลังใจ ความมั่นใจ และศักดิ์ศรีของกลุ่มเปราะบาง ผ่าน
การมีส่วนร่วมในกิจกรรมและการยอมรับในชุมชน งานวิจัยนี้ช้ีให้เห็นว่า การพัฒนาเชิงพ้ืนที่ที่บูรณาการ
เทคโนโลยี ทรัพยากรท้องถิ่น การพัฒนาทักษะแรงงาน และความร่วมมือหลายภาคส่วน สามารถนําไปสู่
การเปลี่ยนแปลงเชิงระบบและการลดความยากจนอย่างยั่งยืน และสามารถใช้เป็นต้นแบบในการพัฒนา
เศรษฐกิจฐานรากในพ้ืนที่อ่ืนได้อย่างมีประสิทธิภาพ
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Abstract

This study, entitled Upgrading Community-Based Industries through Soil
Conditioner Innovation, aims to develop a place-based poverty alleviation model
grounded in natural resource utilization in Lampang Province, Thailand. The study
integrates soil conditioner technology, livelihood development, and value chain
enhancement to improve the local economy and the quality of life of poor households.

An area-based action research approach was employed, involving close
collaboration with multi-stakeholder networks, including local communities, government
agencies, and private sector actors. The intervention process encompassed technology
transfer, the establishment of demonstration plots, and the development of community
-based enterprises. The findings indicate that the project successfully supported 521
households and 532 individuals. The intervention generated direct income amounting to
3,365,250 THB per year. When combined with livelihood development activities and
value chain integration, the total economic value increased to 11,352,042 THB per year,
representing an average income increase of 42.05%. Furthermore, the study reveals a
significant structural transformation in livelihood status, with a marked reduction in
highly vulnerable households and an increase in moderately and relatively stable
groups, reflecting a stepwise poverty graduation pathway. In terms of human capital
development, the project enhanced both new and existing skills among local labor,
contributing to increased productivity and long-term economic opportunities. The soil
conditioner model also functioned as a place-based innovation that effectively
integrates local resources, technological applications, and market mechanisms. At the
systemic level, the project established a collaborative network involving 12 partner
organizations and formalized three Memoranda of Understanding (MOUs), thereby
strengthening the local development ecosystem and facilitating scalability. In addition to
economic outcomes, the project generated significant social impacts, including improved
morale, self-confidence, and human dignity among vulnerable groups through active
participation and community recognition. In conclusion, the findings demonstrate that
an integrated, place-based development approach combining technological innovation,
local resource utilization, human capital development, and multi-stakeholder
collaboration can lead to systemic transformation and sustainable poverty reduction.
The proposed model offers strong potential for replication and adaptation in other
regions with similar socio-economic conditions.
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บทสรุปผู้บริหาร

โครงการวิจัยสามารถยกระดับคุณภาพชีวิตของกลุ่มคนยากจนในพื้นที่จังหวัดลําปางได้อย่างเป็น
รูปธรรม ทั้งในด้านรายได้ ศักยภาพในการประกอบอาชีพ และโอกาสทางเศรษฐกิจของครัวเรือน
สามารถพัฒนาครัวเรือนในพื้นท่ีได้จํานวน 521 ครัวเรือน และมีประชาชนกลุ่มยากจนท่ีได้รับประโยชน์
โดยตรงจํานวน 532 คน ซ่ึงสะท้อนให้เห็นถึงขอบเขตของการเข้าถึงกลุ่มเป้าหมายในระดับพื้นท่ีอย่าง
ครอบคลุม

ในเชิงผลลัพธ์ทางเศรษฐกิจ สามารถสร้างรายได้ให้กับกลุ่มเป้าหมายรวม 3,365,250 บาทต่อปี
และเมื่อรวมผลจากกิจกรรมการพัฒนาอาชีพ การเพิ่มมูลค่าผลผลิต และการเชื่อมโยงห่วงโซ่มูลค่า เกิด
มูลค่าทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นจากโครงการเพิ่มขึ้นเป็น 11,352,042 บาทต่อปี ส่งผลให้รายได้ของกลุ่มเป้า
หมายเพิ่มขึ้นเฉล่ียประมาณร้อยละ 42.14 การเพิ่มขึ้นของรายได้ในระดับดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึง
ประสิทธิผลของการดําเนินโครงการในการยกระดับสถานะความเป็นอยู่ของครัวเรือนยากจนจากฐาน
ล่างอย่างมีนัยสําคัญ เม่ือพิจารณาการเปล่ียนแปลงเชิงคุณภาพของครัวเรือน สามารถจําแนกระดับความ
เป็นอยู่ได้เป็น 3 ระดับ ได้แก่ กลุ่ม อยู่ลําบาก ซึ่งเป็นครัวเรือนที่มีรายได้ไม่แน่นอน ไม่มีรายได้ มี่มีอาชีพ
ไม่มีศักยภาพในการประกอบอาชีพ พึ่งพาการรับจ้างเล็กน้อยและความช่วยเหลือท่ัวไป และมีความยาก
จนสูง กลุ่ม อยู่ยาก ซึ่งมีรายได้จากการเกษตรแต่ยังไม่มั่นคงไม่มีรายได้หลัก และกลุ่ม อยู่พอได้ ซึ่งมีราย
ได้จากหลายกิจกรรมทางเศรษฐกิจแต่ยังมีข้อจํากัดด้านองค์ความรู้ใหม่ ในการลดต้นทุน เพิ่มผลผลิตและ
โอกาสทางตลาด ผลการดําเนินโครงการพบว่า จํานวนครัวเรือนในกลุ่ม อยู่ลําบาก ลดลงจาก 210 คน
เหลือ 95 คน ในขณะที่กลุ่ม อยู่ยาก เพิ่มขึ้นจาก 230 คน เป็น 280 คน และกลุ่ม อยู่พอได้เพิ่มขึ้นจาก
92 คน เป็น 157 คน การเปล่ียนแปลงดังกล่าวไม่ได้สะท้อนถึงการเพิ่มข้ึนของความยากจน แต่เป็นผล
จากกระบวนการยกระดับสถานะความเป็นอยู่ของครัวเรือน ซ่ึงครัวเรือนท่ีเดิมอยู่ในกลุ่ม อยู่ลําบาก ได้
รับการพัฒนาศักยภาพผ่านกิจกรรมของโครงการ เช่น การถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตสารปรับปรุงดิน
การฝึกอบรมทักษะอาชีพ และการสร้างรายได้เสริม เช่น ปลูกถ่ัวลายเสือระบบถุง ระบบแปลงรวมถ่ัวลาย
เสือ ส่งผลให้สามารถเพิ่มรายได้และมีความม่ันคงทางเศรษฐกิจมากขึ้น และปรับเปลี่ยนสถานะไปสู่ระดับ
อยู่ยาก และ อยู่พอได้ ตามลําดับ กระบวนการเปลี่ยนผ่านดังกล่าวสามารถอธิบายได้ในลักษณะของ
Poverty Graduation Pathway ซ่ึงเป็นกระบวนการยกระดับจากฐานล่างของโครงสร้างเศรษฐกิจ
กล่าวคือ จาก อยู่ลําบาก (รายได้ไม่มั่นคง) ไปสู่ อยู่ยาก (เริ่มมีรายได้จากกิจกรรมเศรษฐกิจใหม่) และ อยู่
พอได้ (มีรายได้หลายช่องทางและมีเสถียรภาพมากขึ้น) โดยกลไกสําคัญที่ทําให้เกิดการเปลี่ยนแปลงดัง
กล่าว ได้แก่ การเพิ่มโอกาสในการสร้างรายได้ใหม่ผ่านกิจกรรมในห่วงโซ่มูลค่า การพัฒนาทักษะแรงงาน
และการสร้างเครือข่ายความร่วมมือในระดับพื้นที่ ในด้านการพัฒนาศักยภาพแรงงาน พบว่ามี
ประชาชนกลุ่มยากจนที่ได้รับการพัฒนาทักษะใหม่ (New Skill) จํานวน 273 คน และได้รับการพัฒนา
ทักษะเพิ่มเติม (Up Skill) จํานวน 260 คน ส่งผลให้แรงงานในพ้ืนที่สามารถประกอบอาชีพหรือพัฒนา
กิจกรรมทางเศรษฐกิจได้อย่างมีประสิทธิภาพมากข้ึน ซ่ึงเป็นปัจจัยสําคัญท่ีช่วยเพิ่มผลิตภาพและรายได้ใน
ระยะยาว

โครงการยังสามารถสร้างระบบเศรษฐกิจชุมชนที่มีความเข้มแข็งผ่านการพัฒนาโมเดล สารปรับ
ปรุงดินเพื่อการเกษตร ซ่ึงทําหน้าที่เป็นนวัตกรรมเชิงพื้นที่ท่ีเชื่อมโยงการใช้ทรัพยากรท้องถิ่น หน่วยงาน
ในจังหวัดทั้งเอกชน รัฐวิสากิจ และภาครัฐ ในการพัฒนาทักษะแรงงาน และการสร้างห่วงโซ่มูลค่าใน
ระดับชุมชน ส่งผลให้เกิดกิจกรรมทางเศรษฐกิจใหม่ทั้งในด้านการผลิต การแปรรูป และการจําหน่าย
ผลิตภัณฑ์ ในเชิงโครงสร้าง โครงการได้รับความสนใจและการสนับสนุนจากหลายภาคส่วน โดยมีหน่วย
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งานท่ีเข้าร่วมสนับสนุนจํานวน 12 หน่วยงาน และมีการจัดทําบันทึกข้อตกลงความร่วมมือ (MOU)
จํานวน 3 ฉบับ ซึ่งช่วยเสริมสร้างระบบนิเวศการพัฒนา (development ecosystem) ที่เอื้อต่อการถ่าย
ทอดเทคโนโลยี การพัฒนาองค์ความรู้ และการขยายผลในพื้นที่อื่น สรุปผลการดําเนินโครงการวิจัยคร้ังนี้
แสดงให้เห็นว่า โมเดลการพัฒนาเทคโนโลยีสารปรับปรุงดินสามารถทําหน้าที่เป็นกลไกสําคัญในการยก
ระดับสถานะความเป็นอยู่ของครัวเรือนยากจน โดยช่วยให้ครัวเรือนสามารถปรับเปลี่ยนสถานะจาก “อยู่
ลําบาก” ไปสู่ “อยู่ยาก” และ “อยู่พอได้” ผ่านการเพิ่มรายได้ การพัฒนาทักษะ และการสร้างโอกาสทาง
เศรษฐกิจใหม่ในระดับชุมชน การเปลี่ยนแปลงดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงความสําเร็จของการพัฒนาใน
ลักษณะ “การยกระดับจากฐานล่าง” (Bottom-up Development) และยืนยันว่าแนวทางการพัฒนา
เชิงพื้นท่ีท่ีบูรณาการเทคโนโลยี ทรัพยากรท้องถ่ิน และเครือข่ายความร่วมมือ สามารถนําไปใช้เป็นต้น
แบบในการแก้ไขปัญหาความยากจนและพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากในพื้นท่ีอื่นได้อย่างมีประสิทธิภาพและ
ยั่งยืน

ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย
1. ผลักดันการพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากด้วยรูปแบบการพัฒนาเชิงพื้น ท่ี (Area-based

Development Model) ผลการวิจัยแสดงให้เห็นว่า การแก้ไขปัญหาความยากจนควรดําเนินการใน
ลักษณะบูรณาการ โดยเช่ือมโยงการพัฒนาคน เทคโนโลยี การลดต้นทุน การสร้างอาชีพ การเพิ่มมูลค่า
ผลผลิต และการตลาด ภายใต้ความร่วมมือของมหาวิทยาลัย องค์กรปกครองส่วนท้องถ่ิน หน่วยงานภาค
รัฐ ภาคเอกชน และชุมชน จึงควรผลักดันรูปแบบดังกล่าวเป็นนโยบายระดับจังหวัดและขยายผลไปยัง
พื้นท่ีอื่นท่ีมีบริบทใกล้เคียงกัน

2. ส่งเสริมการพัฒนาอาชีพตามศักยภาพของพื้นที่และกลุ่มเป้าหมาย การพัฒนาอาชีพควรคํานึง
ถึงศักยภาพของแรงงาน สภาพพื้นท่ี ฤดูกาล และความต้องการของตลาดควบคู่กัน โดยเฉพาะกลุ่มผู้สูง
อายุ ผู้พิการ และกลุ่มเปราะบาง ควรสนับสนุนการดําเนินงานในรูปแบบแปลงรวม วิสาหกิจชุมชน และ
การแบ่งบทบาทตามศักยภาพของสมาชิก เพ่ือลดข้อจํากัดด้านแรงงาน เพ่ิมประสิทธิภาพการบริหาร
จัดการ และสร้างรายได้อย่างต่อเนื่องและเหมาะสมกับบริบทของพื้นท่ี

3. พัฒนากลไกความร่วมมือและระบบฐานข้อมูลเพ่ือการขับเคล่ือนเชิงนโยบาย ควรสนับสนุน
การสร้างกลไกความร่วมมือระยะยาวระหว่างมหาวิทยาลัย องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น หน่วยงานภาครัฐ
ภาคเอกชน และชุมชน ควบคู่กับการพัฒนาระบบฐานข้อมูลครัวเรือนและข้อมูลการพัฒนาอาชีพ เพ่ือใช้
ในการวางแผน ติดตาม และประเมินผลเชิงนโยบายอย่างต่อเน่ือง อันจะนําไปสู่การยกระดับคุณภาพชีวิต
ของประชาชนและการลดความยากจนอย่างยั่งยืน
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Executive Summary

The findings of this study demonstrate that the research project has effectively
improved the quality of life of poor households in Lampang Province in a tangible and
measurable manner. These improvements are reflected in increased household income,
enhanced occupational capacity, and expanded economic opportunities. The project
successfully reached 521 households and directly benefited 532 individuals classified as
poor, indicating a broad and inclusive coverage of target groups at the local level.

In terms of economic outcomes, the project generated an initial total income of
3,365,250 THB per year for the target group. When accounting for additional impacts
from livelihood development activities, value-added production, and value chain
integration, the total economic value increased substantially to 11,352,042 THB per
year. This corresponds to an average income increase of approximately 42.14%,
highlighting the effectiveness of the intervention in improving the economic conditions
of low-income households.

Beyond quantitative outcomes, the project also resulted in significant qualitative
improvements in household livelihoods. The levels of well-being among participating
households can be categorized into three groups: (1) “highly vulnerable households,”
characterized by unstable or no income, lack of occupation, limited capacity for
livelihood activities, and reliance on occasional wage labor or external assistance; (2)
“moderately vulnerable households,” which have some agricultural income but lack
stability and a primary source of income; and (3) “relatively stable households,” which
have multiple income sources but still face constraints in terms of knowledge,
productivity improvement, cost reduction, and market access.

The results reveal a substantial shift in the distribution of households across
these categories. The number of highly vulnerable households decreased significantly
from 210 to 95 individuals. In contrast, moderately vulnerable households increased
from 230 to 280 individuals, while relatively stable households increased from 92 to 157
individuals. Importantly, this shift does not indicate a worsening of poverty; rather, it
reflects a structural upward mobility of households along the livelihood continuum.

This transformation can be conceptualized as a Poverty Graduation Pathway,
whereby households transition from “highly vulnerable” (unstable income) to
“moderately vulnerable” (emerging income opportunities), and eventually to “relatively
stable” (diversified and more secure income streams). This upward mobility is primarily
driven by key project interventions, including technology transfer related to soil
conditioner production, vocational skill training, and the development of supplementary
income-generating activities, such as bag-based tiger bean cultivation and collective
farming systems.

In terms of human capital development, the project significantly enhanced the
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skills and capacities of the local workforce. A total of 273 individuals acquired new skills
(New Skills), while 260 individuals upgraded their existing competencies (Up Skills).
These capacity-building efforts enabled participants to engage more effectively in
economic activities, thereby improving productivity and long-term income potential.
Furthermore, the project contributed to strengthening the local economic system
through the development of a soil conditioner innovation model, which functions as
a place-based innovation. This model integrates local resource utilization, workforce
skill development, and value chain creation, resulting in new economic activities across
production, processing, and marketing stages.

At the institutional level, the project has gained strong support from multiple
stakeholders. A total of 12 organizations participated in the initiative, and three
Memoranda of Understanding (MOUs) were established to facilitate continuous
collaboration. These efforts contributed to the formation of a local development
ecosystem that supports technology transfer, knowledge co-creation, and the scaling-up
of project outcomes to other areas.
In conclusion, the findings indicate that the soil conditioner innovation model serves as
an effective mechanism for improving the socio-economic status of poor households.
The project enabled households to transition from “highly vulnerable” to more stable
livelihood conditions through increased income, enhanced skills, and expanded
economic opportunities. This transformation reflects the success of a bottom-up
development approach, demonstrating that an integrated, area-based model
combining technological innovation, local resource utilization, and institutional
collaboration can serve as a sustainable and scalable solution for poverty reduction and
grassroots economic development.

Policy Recommendations
1. Promote Grassroots Economic Development through an Area-Based

Development Model The research findings indicate that poverty alleviation should be
implemented through an integrated and area-based development approach that
systematically links human capacity development, technological innovation, production
cost reduction, livelihood enhancement, value-added production, and market
development. Such an approach should be driven through collaborative partnerships
among universities, local administrative organizations, government agencies, the private
sector, and local communities. Therefore, this integrated development model should
be adopted as a provincial policy framework and subsequently expanded to other areas
with similar socio-economic and geographical contexts.

2. Promote Livelihood Development Based on Local Potential and Target Group
Capacities Livelihood development strategies should be designed in accordance with
local resources, labor potential, seasonal conditions, and market demand. Particular
attention should be given to vulnerable populations, including older persons, persons
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with disabilities, and other disadvantaged groups. Policy support should encourage
collective farming systems, community enterprises, and participatory work-sharing
arrangements that allocate responsibilities according to the capacities of community
members. Such approaches can alleviate labor constraints, improve management
efficiency, and generate sustainable and context-appropriate income opportunities.

3. Strengthen Collaborative Mechanisms and Data Management Systems for
Policy Implementation Long-term collaborative mechanisms among universities, local
administrative organizations, government agencies, the private sector, and community
stakeholders should be institutionalized to enhance policy implementation.
Simultaneously, comprehensive household databases and occupational development
information systems should be established to support evidence-based planning,
continuous monitoring, and policy evaluation. These mechanisms will facilitate informed
decision-making, improve the effectiveness of poverty reduction programs, enhance the
quality of life of local populations, and contribute to sustainable poverty alleviation.
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อินทรีย์

90

ภาพท่ี 4.11 การจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน เชิงพื้นจากท่ีขนาดย่อม พัฒนาผลิตภัณฑ์สาร
ปรับปรุงดิน ความร่วมมือของกลุ่มวิสาหกิจชุมชนผู้ผลิตปุ๋ยหมักชีวภาพใบกระถิน
บ้านสัก ตําบลบ้านเอื้อม และบริษัทปูนซีเมนต์ไทยลําปาง จํากัด (SCG)

92

ภาพที่ 4.12 สถานที่การจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชนเชิงพ้ืนจากที่ขนาดย่อม ณ พ้ืนที่ตําบลบ้านสัก
อําเภอบ้านเอื้อม จังหวัดลําปาง

92

ภาพท่ี ก.1 ชุดตรวจปุ๋ยหมักเหลว 111
ภาพท่ี ก.2 ชุดตรวจอินทรียวัตถุในดิน 111
ภาพท่ี ก.3 ชุดทดสอบกรดอะมิโนในปุ๋ยน้ํา 112
ภาพท่ี ก.4 ชุดทดสอบความเป็นกรด ด่างในดินจากดอกอัญชัน 112
ภาพท่ี ก.5 นวัตกรรม สารละลายอินทรีย์เคมีสําหรับผักไฮโดรโปนิกส์ ไฮโดร-อัพ (Hydro -up) 112
ภาพท่ี ก.6 นวัตกรรมสูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี

สูตรท่ี 1: “กลูโกอัพ (Glucoup)”
112

ภาพท่ี ก.7 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 2: “คลอโรอัพ (Chloroup)”

113

ภาพท่ี ก.8 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 3: “คาร์โบอัพ (Carboup)”

113
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ภาพท่ี ก.9 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 4: “ซุปเปอร์เค (Super K)”

113

ภาพท่ี ก.10 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 5: “รูทอัพ (Root-up)”

113

ภาพท่ี ก.11 ปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพจากใบกระถินสูตรน้ําเข้มข้น 114
ภาพท่ี ก.12 สูตรผงฮิวมัสผสมผงคลอไรด์ 115
ภาพท่ี ก.13 การอบรมเชิงปฏิบัติการการพัฒนาองค์ความรู้ความเข้าใจในการบริหารจัดการการ

เงิน (Financial Literacy)
116

ภาพท่ี ข.1 การฝึกอบรมการผลิตสารปรับปรุงดิน การทําน้ําหมักชีวภาพ ต.วังทอง อ.วังเหนือ 117
ภาพท่ี ข.2 การฝึกอบรมการผลิตสารปรับปรุงดิน การทําน้ําหมักชีวภาพ อ.เมืองลําปาง 117
ภาพท่ี ข.3 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ถ่ัวลายเสือ เพื่อเพิ่มผลผลิต 118
ภาพท่ี ข.4 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก มันสําปะหลัง เพื่อเพิ่มผลผลิต 119
ภาพท่ี ข.5 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ข้าวโพด เพื่อเพิ่มผลผลิต 119
ภาพท่ี ข.6 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ข้าว เพื่อเพิ่มผลผลิต 120
ภาพท่ี ข.7 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก สับปะรด เพื่อเพิ่มผลผลิต 120
ภาพท่ี ข.8 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ผักปลอดสาร เพื่อเพิ่มผลผลิต 121
ภาพท่ี ข.9 การแปรรูปผลิตภัณฑ์ถ่ัวลายเสือ 122
ภาพท่ี ข.10 การท่องเท่ียวเชิงเกษตร (Agro-Tourism) เปิดพื้นท่ีสาธิตการทําเกษตรอินทรีย์

สารปรับปรุงดินท้องถิ่น
122

ภาพท่ี ข.11 จัดอบรมปฏิบัติการ เช่น การทําน้ําหมักใบกระถิน 123
ภาพท่ี ข.12 การประชุมแลกเปลี่ยนความรู้และแนวทางการพัฒนาแหล่งท่องเท่ียวในพื้นท่ีตําบลวัง

ทอง
123

ภาพท่ี ข.13 กิจกรรมส่งเสริมการประชาสัมพันธ์ ท่องเที่ยวดอยหนอก ซ่ึงเป็นกิจกรรมส่งเสริมท่อง
เท่ียวเชิงอนุรักษ์และการมีส่วนร่วมของคนในชุมชน “ดอยหนอก ดอยแห่งศรัทธา”

123

ภาพท่ี ข.14 การจัดทําหลักสูตรการผลิตสารปรับปรุงดินและการประยุกต์ใช้ 124
ภาพท่ี ข.15 การเชิญผู้เชี่ยวชาญด้านเกษตรและเทคโนโลยีมาเป็นพี่เล้ียง 125
ภาพท่ี ข.16 การติดตามวัดผลรายได้และต้นทุนของแต่ละโมเดล

และการรับฟังความคิดเห็นของชาวบ้านเพื่อปรับปรุงการดําเนินงาน
126

ภาพท่ี ข.17 การสํารวจศักยภาพพื้นท่ี: ประเมินทรัพยากรท้องถ่ินและความพร้อมของชุมชน และ
การคัดเลือกกลุ่มเป้าหมาย: ระบุครัวเรือนและกลุ่มอาชีพที่มีศักยภาพร่วมดําเนินงาน

126

ภาพท่ี ค.1 แสดงการเตรียมสารในชุด (ผู้ผลิต kit) 127
ภาพท่ี ค.2 แสดงวิธีใช้ชุดทดสอบกรดอะมิโนในปุ๋ยน้ํา 128
ภาพท่ี ค.3 แสดงอุปกรณ์และข้ันตอนการทดสอบชุดตรวจปุ๋ยหมักเหลว 129
ภาพท่ี ค.4 แสดงวิธีใช้ชุดตรวจอินทรีย์วัตถุในดิน 130
ภาพท่ี ฉ.1 วันท่ี 11 ส.ค.68 แจกแม่ปุ๋ย บ้านสัก ต.บ้านเอื้อม อ.เมืองลําปาง 137
ภาพท่ี ฉ.2 วันท่ี 5 ก.ย 68 ทําน้ําหมักใบกระถิน บ้านทรายมูลพัฒนา ต บ้านเสด็จ อ.เมืองลําปาง 138
ภาพท่ี ฉ.3 วันท่ี 25 ก.ย.68 ปลูกถั่วลายเเสือ บ้านปงถ้ํา และ บ้านปงทอง ต.วังทอง อ.วังเหนือ 138
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ภาพท่ี ฉ.4 แจกเมล็ดพันธ์ุ ต.บ้านเสด็จ อ.เมืองลําปาง 138
ภาพท่ี ฉ.5 ปลกูถ่ัวลายเสือ วันท่ี 2-5 ก.ย.68 ปลกูถ่ัวลายเสือรอบท่ี 1 ต.วังทอง อ.วังเหนือ จํานวน

13 ไร่
139

ภาพท่ี ฉ.6 ปลูกถั่วลายเสือ วันท่ี 7 กันยายน 68 ม.2 ต.วังทอง (พี่แสงหล้า) 140
ภาพท่ี ฉ.7 ปลูกถั่วลายเสือ วันท่ี 27 ก.ย. 68 ม.2 ต.วังทอง 140
ภาพท่ี ฉ.8 วนัท่ี 2, 4, 18 ก.ย. 68 ทําการพน่น้ําหมักใบกระถินถ่ัวลายเสือ แปลงสาธิต ม.2 ต.วังทอง รอบ

ท่ี 1
140

ภาพท่ี ฉ.9 วันท่ี 19 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือ บ้านจําค่า 141
ภาพท่ี ฉ.10 วันท่ี 19 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือแปลงสาธิตพ่ีอําภัย 141
ภาพท่ี ฉ.11 วันท่ี 21 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือ บ้านจําค่า ม.2 ต.บ้านเสด็จ 142
ภาพท่ี ฉ.12 วันท่ี 21 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือในถุง บ้านปงชัย ม.11 (3 คน) 142
ภาพท่ี ฉ.13 วันท่ี 21 ต.ค. 2568 ปรับพื้นท่ีปลูกถั่วดํา พี่เมธี ม.6 ต.วังทอง 143
ภาพท่ี ฉ.14 วันท่ี 26 ต.ค. 68 พ่นน้ําหมักใบกระถินถั่วลายเสือ ม.2 ต.วังทอง 143
ภาพท่ี ฉ.15 วันท่ี 30 ต.ค. 68 แปลงปลูกถ่ัวลายเสือ ต.พิชัย 143
ภาพท่ี ฉ.16 วันท่ี 19 ส.ค. 68 แปลงถั่วลายเสือ บ.จําค่า ต.บ้านเสด็จ 144
ภาพท่ี ฉ.17 คนจนในระบบมาเป็นแรงงานในระบบแปลงรวม ค่าจ้างคนละ 350 บาทต่อครั้ง 144
ภาพท่ี ฉ.18 วันท่ี 2 ต.ค. 68 ปลูกถั่วลายเสือแปลงรวม 3 ไร่ บ้านจําค่า ม.2 ต.บ้านเสด็จ 144
ภาพท่ี ฉ.19 วันท่ี 10 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือแปลงสาธิต ม.2 ต.วังทอง อายุ 38 วัน เริ่มออกดอก 145
ภาพท่ี ฉ.20 ปลูกถั่วลายเสือถุง วันท่ี 2 ต.ค. 58 บ้านปงชัย ต บ้านเสด็จ 145
ภาพท่ี ฉ.21 วันท่ี 2 ต.ค.68 ปลูกถั่วลายเสือถุง ม.1 ม.13 ม.3 และ ม.4 ต.บ้านเสด็จ 145
ภาพท่ี ฉ.22 วันท่ี 3 ต.ค. 68 ปลูกถั่วลิลายเสือถุง ม.6 ต.บ้านเสด็จ 146
ภาพท่ี ฉ.23 ทําการพ่นน้ําหมักใบกระถินถ่ัวลายเสือแปลงสาธิต ม.2 ต.วังทอง รอบท่ี 2 อายุ 30 วนั 146
ภาพท่ี ฉ.24 วันท่ี 1 ก.ย. 68 สํารวจแปลงและวัดดินพื้นท่ีปลูกถ่ัวลายเสือ 8 ไร่ ต.พิชัย 146
ภาพท่ี ฉ.25 19 พ..ย. 68 ติดตามผลการปลูกถั่วลายเสือถุง 146
ภาพท่ี ฉ.26 วันท่ี 23.พ.ย. 68 ติดตามผลการปลูกถัวลายเสือ ต.วังทอง 147
ภาพท่ี ฉ.27 วันท่ี 15 ม.ค. 69 เก็บผลผลิตถ่ัว ต.วังทอง อ.วังเหนือ (พี่อําภัย) 148
ภาพท่ี ฉ.28 มันสําปะหลัง บ้านค่าหลวง ต.บ้านค่า 148
ภาพท่ี ฉ.29 วันท่ี 2 ส.ค 68 ทําน้ําหมักใบกระถิน บ้านต้นฮ่างพัฒนา ต.บ้านค่า 149
ภาพท่ี ฉ.30 ข้าวโพด บ้านค่าหลวง 149
ภาพท่ี ฉ.31 ข้าวโพด บ้านต้นฮ่างพัฒนา ต.บ้านค่า 149
ภาพท่ี ฉ.32 วันท่ี 23 พ.ย. 68 ติดตามผลผลิต ต.วังทอง อ.วังเหนือ 150
ภาพท่ี ฉ.33 วันท่ี 17 ต.ค. 68 ข้าว ต.บ้านค่า 150
ภาพท่ี ฉ.34 21 ต.ค.68 ม. 8 ต. วังทอง ทําการพ่นน้ําหมักใบกระถินกับต้นข้าว 151
ภาพท่ี ฉ.35 วันท่ี 26 และ 30 ต.ค. 68 ทําการพ่นด้วยน้ําหมักใบกระถินกับต้นข้าว ม.2 ต.วังทอง 151
ภาพท่ี ฉ.36 วันท่ี 23 พ.ย. 68 ผลผลิตข้าว ต.วังทอง อ.วังเหนือ 151
ภาพท่ี ฉ.37 ทําปุ๋ยหมักใบะกระถิน กลุ่มสัปะรด เดือนกรกฎาคม 152
ภาพท่ี ฉ.38 ติดตามผลการปลูกสับปะรด เดือนสิงหาคม 152
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ภาพท่ี ฉ.39 เก็บผลผลิตสับปะรด เดือนพฤศจิกายน 153
ภาพท่ี ฉ.40 วันท่ี 7 ก.ย. 68 ติดตามผลการทําน้ําหมักใบกระถิน ม.2 ต.วังทอง 153
ภาพท่ี ฉ.41 30-31 ส.ค 68 ทําปุ๋ย แจกเมล็ดผัก ต.วังทอง 154
ภาพท่ี ฉ.42 วันท่ี 18-19 ต.ค. 68 แจกเมล็ดพันธ์ุรอบท่ี 2 และตรวจคุณภาพปุ๋ย ต.วังทอง 155
ภาพท่ี ฉ.43 วันท่ี 30 ต.ค. 68 ติดตามผลใช้ปุ๋ยใบกระถินพืชผักสวนครัว ม.8 ต.วังทอง 156
ภาพท่ี ฉ.44 วันท่ี 23 พ.ย.68 ติดตามผลผลิตพืชผักสวนครัว ต.วังทอง อ.วังเหนือ 157
ภาพท่ี ฉ.45 วันท่ี 5 และ 14 ธ.ค. 68 ผลผลิตพืชผักสวนครัว ต.วังทอง อ.วังเหนือ 158
ภาพที่ ฉ.46 กิจกรรมการมอบประกาศนียบัตรกลุ่มเปราะบางหรือคนจนระดับอยู่ลําบากและตัว

แทน พร้อมมอบเงินค่าจําหน่ายถั่วลายเสือ เป็นกิจกรรมความร่วมมือระหว่างองค์การ
บริหารส่วนตําบลบ้านเสด็จและโครงการวิจัย กิจกรรมน้ีเป็นกิจกรรมสร้างขวัญ กําลัง
ใจและยกระดับศักดิ์ศรีความเป็นคนในชุมชนทั้งมิติเศรษฐกิจและสังคม

159

ภาพท่ี ฉ.47 กิจกรรมการมอบรางวัลแก่ผู้ปลูกลายเสือของแต่ละกลุ่มหมู่บ้านท่ีมีปริมาณและ
น้ําหนักมากที่สุด กิจกรรมนี้เป็นการสร้างแรงจูงใจและแรงกระตุ้นให้กับกลุ่มผู้ ผู้
เปราะบางหรือคนจนในระดับอยู่ลําบาก ให้ลุกขึ้นสู้และมีกําลังใจ ม่ันใจในศักยภาพตน
เองมากกขึ้น

159
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สารบัญตาราง
หน้า

ตารางท่ี 1.1 แสดงรายการพืชเศรษฐกิจที่สําคัญของจังหวัด 18
ตารางท่ี 4.1 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ 82
ตารางท่ี 4.2 ข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ:

พื้นท่ีตําบลบ้านแลง อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง ปี 2568
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บทที่ 1
บทนํา

สัญญาเลขท่ี A11F6680111
ช่ือโครงการ การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน
หัวหน้าโครงการ ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ณรงค์ คชภักดี
หน่วยงานต้นสังกัด คณะวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏลําปาง
ระยะเวลาดําเนินการ 1 ปี (31 มีนาคม 2568 - 30 มีนาคม 2569)
งบประมาณดําเนินการ 1,1,00,900 บาท

1.1 บทนํา
ข้อมูลด้านการเกษตรของจังหวัด พื้นที่ท้ังหมด จํานวน 7,833,726 ไร่ เป็นพื้นท่ี

เกษตรกรรม จํานวน 973,638 ไร่ (คิดเป็นร้อยละ 12.43 ของพื้นท่ีทั้งหมด) แบ่งเป็น พื้นท่ีเพาะปลูก
จํานวน 965,032 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 99.12 พื้นที่ประมงจํานวน 5,676 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 00.58
พื้นท่ีส่งเสริมปลูกพืชอาหารสัตว์จํานวน 3,930 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 00.30 จังหวัดลําปางมีพื้นท่ีเพาะ
ปลูกท้ังหมดจํานวน 965,032 ไร่ จําแนกเป็น 1) พ้ืนที่นาจํานวน 438,793 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 45.47 2)
พื้นที่ปลูกพืชไร่จํานวน 368,171 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 38.153) พื้นที่ปลูกไม้ผล/ไม้ยืนต้นจํานวน 145,159
ไร่ คิดเป็นร้อยละ 15.04 4) พ้ืนที่ปลูกพืชผักจํานวน 9,315 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 00.97 5) พ้ืนที่ปลูกพืช
อื่น ๆ จํานวน 3,594 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 00.37

โดยมีพ้ืนท่ีชลประทาน จํานวน 708,436 ไร่ (คิดเป็นร้อยละ 72.76 ของพ้ืนท่ีเกษตรกรรม)
พื้น ท่ีนอกเขตชลประทานจํานวน 265,202 ไร่ (คิดเป็นร้อยละ 27.24 ของพื้นที่ เกษตรกรรม)
สถานการณ์ด้านทรัพยากรการผลิตและแนวโน้ม 1) ปริมาณน้ําภาพรวมจังหวัด สถานการณ์น้ําในเขต
จังหวัดลําปาง อ่างเก็บน้ําขนาดใหญ่ ขนาดกลาง และขนาดเล็ก รวมท้ังหมด 87 แห่ง มีความจุระดับ
เก็บกักรวม 482.453 ล้านลูกบาศก์เมตร ปัจจุบันมีปริมาณนํ้า 433.794 ล้านลูกบาศก์เมตร หรือคิดเป็น
ร้อยละ 89.91ของความจุอ่างเก็บนํ้ารวมกันทั้งหมด เป็นปริมาณนํ้าที่สามารถนํามาใช้การได้จํานวนทั้งส้ิน
404.933 ล้านลูกบาศก์เมตร หรือคิดเป็นร้อยละ 85.51 ของความจุรวมกันทั้งหมด (ณ วันท่ี 21 มกราคม
2568) 2) ปริมาณน้ําฝนรวมตลอดปี 2567 ปริมาณน้ําฝนรวมตลอดปี 2567 รวมจํานวน 1,186.60
มิลลิเมตร จํานวนวันที่ฝนตกตลอดปี รวม 113 วัน (ที่มา : สถานีอุตุนิยมวิทยาลําปาง ข้อมูล ณ ประจําปี
2567) 3) ความต้องการใช้นํ้าของจังหวัด รวม 336.62 ล้าน ลบ.ม. จําแนก 5 ด้าน ดังน้ี เกษตรกรรม
133.27 ล้าน ลบ.ม. (ท่ีมา : โครงการชลประทานลําปาง ข้อมูล ณ เดือนมกราคม 2568)

ตารางท่ี 1.1 แสดงรายการพืชเศรษฐกิจที่สําคัญของจังหวัด

ชนิดพืช
ปี 2566/2567

จํานวน
เกษตรกร
(ครัวเรือน)

พ้ืนท่ีเพาะปลูก
(ไร)่

เนื้อท่ีเก็บเกี่ยว
(ไร)่

ผลผลิตเฉลี่ย
(กิโลกรัม/ไร่)

ผลผลิตรวม
(ตัน/ลํา)

1. ข้าวนาปี 75,063 433,888 428,853 516 221,203

2. ข้าวนาปรัง 4,099 21,430 21,430 505 10,822
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ชนิดพืช
ปี 2566/2567

จํานวน
เกษตรกร
(ครัวเรือน)

พ้ืนท่ีเพาะปลูก
(ไร)่

เนื้อท่ีเก็บเกี่ยว
(ไร)่

ผลผลิตเฉลี่ย
(กิโลกรัม/ไร่)

ผลผลิตรวม
(ตัน/ลํา)

3. ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 18,880 282,325 280,732 740 207,807

4. มันสําปะหลัง 6,454 82,925 81,128 3,018 244,879

5. สับปะรด 1,491 17,902 16,646 2,379 39,603

6. ยางพารา 2,364 38,884 37,187 135 5,008

7. ลําไย 6,549 24,047 22,730 269 6,113

8. ไผ่ 3,003 9,655 9,655 4,000 38,620

9. ส้มเกล้ียง 618 938 647 1,141 738

10. คร่ัง 2,956 4,922 4,922 800 3,938

(ท่ีมา : สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, สํานักงานเกษตรจังหวัดลําปาง ข้อมูล ณ เดือนมกราคม 2568)

สําหรับปัญหาที่สะท้อนจากการสัมภาษณ์และค้นพบในด้านต่าง ๆ เช่น ด้านเศรษฐกิจ สังคม ส่ิง
แวดล้อม สุขภาวะและสติปัญญาพบว่าต้องแก้ให้คนในชุมชนอย่างเป็นระบบและต่อเนื่อง เช่ือมโยงเป็น
ระดับขั้นตอน ซึ่งในด้านเศรษฐกิจคือรายได้รวม ซึ่งต้องแก้ปัญหาจากอาชีพหลักและอาชีพรองให้มั่นคง
เข้มแข็งและขยับไปส่งเสริมอาชีพเสริมที่มาจากความเชี่ยวชาญ ความชอบ ความถนัดและมีรายได้ท่ี
ชัดเจน ควบคู่กับการลดรายจ่ายครัวเรือน ซึ่งปัญหาส่วนใหญ่ของเกษตรกรโดยทั่วไปคือการทําการเกษตร
ต้นทุนสูง รายได้ต่ํา หรือ “ทํามาก ได้น้อย” เป็นการทําเกษตรต้นทุนสูงจากต้นทุนการซื้อปุ๋ยเคมีเป็นหลัก
สารกําจัดวัชพืช/แมลง ต้นทุนจากการระบบให้น้ําทางการเกษตร อีกทั้งบางปีมี ผลผลิตตํ่าจากโรคพืช โรค
แมลง ดินไม่อุ้มนํ้า ดินเป็นกรดไม่จับปุ๋ย ไม่มีการปรับปรุงดินที่ดี ขาดข้อมูลทางการจัดการนํ้าทางการ
เกษตร เมล็ดพันธ์ุท่ีไม่ดี สายพันธุ์ไม่เหมาะสม ขาดการวางแผนคิดกําไร ต้นทุน จากการสัมผัสกับ
เกษตรกรรายเก่ารายใหม่พบว่าเป็นการทําการเกษตรแบบไม่มีองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีเป็น
การทําการเกษตรแบบทําตามกันมา ทําตามความเชื่อ ไม่มีขั้นตอนตามหลักวิชาการ ขาดการวางแผน
ความเส่ียง หรือประยุกต์การใช้องค์ความรู้ เน้นการซื้อลงทุนแบบไม่คุ้มทุน สําหรับด้านส่ิงแวดล้อมส่วน
ใหญ่แหล่งน้ําน้อย ดินเสื่อม ดินปนเปื้อนสารเคมี

จากประสบการณ์ในการลงพื้นท่ีชุมชนในระยะเวลา 8 ปีที่ผ่านมาพบว่าเกษตรกรใช้ปุ๋ยเคมีมา
ยาวนานและมีความเชื่อมั่นแม้ปุ๋ยเคมีมีราคาสูงกว่าปุ๋ยอินทรีย์และหากใช้เป็นระยะเวลานานจะทําให้โครง
สร้างดินจับตัวแน่นจนเน้ือดินเสียหาย เนื่องจากปุ๋ยเคมีใช้งานสะดวกและให้ธาตุอาหารแก่พืชที่มากกว่า
ปุ๋ยอินทรีย์ทําให้ปุ๋ยเคมีเป็นท่ีนิยมของเกษตรกรจนปุ๋ยเคมีกลายเป็นปุ๋ยที่มีการใช้เป็นจํานวนมากนับว่าปุ๋ย
เคมีและอุตสาหกรรมปุ๋ยเคมีมีบทบาทและความสําคัญต่อภาคการเกษตรและเศรษฐกิจ ปุ๋ยเคมีที่
เกษตรกรใช้กันมากมีสองกลุ่ม ประกอบด้วย กลุ่มแรก คือ แม่ปุ๋ย ได้แก่ ปุ๋ยไนโตรเจน ปุ๋ยแอมโมเนีย
มซัลเฟต และปุ๋ยโพแทสเซียมคลอไรด์ กลุ่มที่สอง คือ ปุ๋ยผสมหรือปุ๋ยสูตรต่าง ๆ ที่นําแม่ปุ๋ยมาผสมกัน
ได้แก่ ปุ๋ยเคมีสูตร 16-20-0 และปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 ปุ๋ยเคมีเหล่านี้สามารถใช้ได้กับพืชทุกชนิด ท้ังนา
ข้าว พืชไร่ ไม้ผล รวมทั้งพืชผักชนิดต่าง ๆ โดยปุ๋ยเคมีเกือบทั้งหมดนําเข้าจากต่างประเทศ ได้แก่ จีน รัส
เซีย ซาอุดิอาระเบีย แคนาดา เบลารุส นอร์เวย์ มาเลเซีย มีปุ๋ยเคมีเพียงเล็กน้อยที่ผลิตเองภายในประเทศ
ซ่ึงปุ๋ยเคมีท่ีผลิตและจําหน่ายในประเทศจะต้องได้รับการข้ึนทะเบียนกับกรมวิชาการเกษตรตามพระราช
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บัญญัติปุ๋ย พ.ศ. 2518 เมื่อปุ๋ยเคมีเป็นที่นิยมมากกว่าปุ๋ยชนิดอ่ืน ทําให้มีปริมาณการใช้ปุ๋ยเคมีเพ่ิมสูงข้ึน
ในขณะท่ีวัตถุดิบของปุ๋ยเคมีล้วนนําเข้าจากต่างประเทศ เม่ือใดที่วัตถุดิบผลิตปุ๋ยเคมีขาดแคลนหรือราคา
ปุ๋ยเคมีในต่างประเทศสูงข้ึน ย่อมส่งผลกระทบให้ราคาปุ๋ยเคมีในประเทศสูงข้ึนตาม จนเกิดปัญหาปุ๋ยเคมี
ราคาแพงอยู่บ่อยครั้ง และปัญหาปุ๋ยเคมีราคาแพงครั้งล่าสุดที่ผ่านมา เริ่มขึ้นในปลายปี 2564 ท่ีราคาปุ๋ย
เคมีในตลาดโลกได้ปรับตัวสูงขึ้น ส่งผลให้ราคาปุ๋ยในประเทศปรับตัวสูงตาม และเม่ือเกิดสงครามรัสเซีย-
ยูเครน รัสเซียผู้ส่งออกปุ๋ยเคมีอันดับหนึ่งของโลกได้ระงับการส่งออกปุ๋ยเคมีต้ังแต่เดือนกุมภาพันธ์ 2565
เป็นต้นมา รวมทั้งจีนส่งออกปุ๋ยเคมีน้อยลง ส่งผลให้ราคาปุ๋ยในประเทศไทยปรับตัวสูงข้ึนทันที โดยเฉพาะ
ปุ๋ยไนโตรเจนจากเดิมในปี 2564 ราคา ปุ๋ยไนโตรเจนขายปลีกท้องถิ่นเฉล่ียอยู่ท่ี 8,666 บาทต่อตัน ได้
ขยับขึ้นมาเป็น 15,450 บาทต่อตันในปี 2565 ซึ่งเพิ่มขึ้นเกือบสองเท่าตัว ส่วนปุ๋ยเคมีสูตรอื่น ๆ ล้วน
ปรับราคาสูงข้ึนมากเช่นเดียวกันและเพ่ิมข้ึนต่อเนื่องถึงช่วงต้นปี 2566

ความผันผวนของราคาปุ๋ยเคมีและวัตถุดิบการเกษตรในช่วง พ.ศ. 2565-2568 สะท้อนความเปราะ
บางของระบบการผลิตที่พ่ึงพาปัจจัยภายนอกสูง โดยเฉพาะครัวเรือนเกษตรกรรายย่อยที่มีข้อจํากัดด้าน
ทุนหมุนเวียน ดังนั้น การพัฒนาสารปรับปรุงดินและปุ๋ยชีวภาพจากทรัพยากรท้องถิ่นจึงเป็นแนวทาง
สําคัญในการลดต้นทุน เพ่ิมความสามารถพึ่งพาตนเอง และสร้างภูมิคุ้มกันทางเศรษฐกิจแก่ครัวเรือน
เกษตรกร (World Bank, 2024; OECD/FAO, 2025).

ประเทศไทยมีการผลิตทางการเกษตรที่มีรายได้มากถึง 1 ล้านล้านบาท และมีการนําเข้าปุ๋ยเคมี
ประมาณ 5 ล้านตัน มีมูลค่ามากถึง 50,000 ล้านบาท ปัญหาปุ๋ยเคมีราคาแพงถือเป็นปัญหาใหญ่ของ
เกษตรกร เนื่องจากต้นทุนการเพาะปลูกพืชทั้งหมดต้องจ่ายเป็นค่าปุ๋ยเคมีถึงร้อยละ 20 หรือคิดเป็นหนึ่ง
ในห้าของต้นทุนการเพาะปลูก ส่งผลกระทบทําให้ต้นทุนการเพาะปลูกของเกษตรกรสูงขึ้น จึงเป็นปัญหาท่ี
ต้องเร่งแก้ไขเพ่ือบรรเทาผลกระทบท่ีเกิดข้ึนกับเกษตรกรท่ัวประเทศ แม้ว่าราคาปุ๋ยเคมีท่ีสูงข้ึนมาตลอด
ปี 2565 จนถึงต้นปี 2566 น้ัน ได้เริ่มเปลี่ยนกลับมาลดราคาลง เนื่องจากราคาวัตถุดิบปุ๋ยเคมีในตลาดโลก
ปรับลดราคาลงอย่างต่อเน่ืองถึงร้อยละ 35 และทําให้ราคาปุ๋ยเคมีในประเทศไทยลดลงเช่นกัน กระทรวง
เกษตรและสหกรณ์ได้รายงานว่า ปุ๋ยไนโตรเจนขายปลีกท้องถิ่นเฉลี่ยจากเดิมในปี 2565 ราคา 15,450
บาทต่อตันนั้น ในเดือนพฤษภาคม 2566 ได้ปรับลดลงเหลือ 13,925 บาทต่อตัน และคาดว่าราคาปุ๋ยเคมี
จะปรับลดลงอีก อีกท้ังมีปริมาณปุ๋ยเคมีสํารองไว้ไม่ขาดแคลนตลอดปี 2566 แม้ปัญหาปุ๋ยเคมีราคาแพงจะ
มีแนวโน้มบรรเทาลงก็ตาม เกษตรกรควรปรับตัวให้อยู่ได้ในภาวะท่ีปุ๋ยเคมีราคาแพง โดยการลดการใชปุ้๋ย
เคมีหนัมาใช้ปุ๋ยอินทรีย์ทีมีประสทิธิภาพและส่วนผสมท่ีทําเองได้ง่ายจากฐานทรัพยากรในชุมชนให้มากข้ึน

จากที่ผ่านมาเคยมีการแก้ไขปัญหานี้กับเกษตรกรโดยการมีชุมชนต้นแบบและมีการขยายผลมาก
มายในชุมชนต่าง ๆจนเกิดความเชื่อมั่นในการประยุกต์ใช้ในด้านเกษตรกรรมจนลดต้นทุน เพ่ิมผลผลิตให้
กลุ่มเกษตรกร การผลิตปุ๋ยน้ําหมักกระถินแทนปุ๋ยเคมีและผลิตจําหน่าย การใช้ฮิวมัสล้านปีในการปรับปรุง
ดินและประยุกต์เป็นสารฮิวเมท กระบวนการปลูกมันสําปะหลังแบบผลผลิตสูง โดยผ่านการสร้างนวัตกร
ชุมชนในการขับเคลื่อนในชุมชน และร่วมกันสร้างศูนย์การเรียนรู้ ร่วมกันสร้างโรงผลิตปุ๋ยหมัก และสร้าง
เครือข่ายการเรียนรู้ด้วยต่างพื้นท่ีเพ่ือการขยายผล มีการเกิดกลุ่มวิสาหกิจใหม่ในชุมชนคือ กลุ่มวิสาหกิจ
น้ําหมักกระถินบ้านสัก มีโรงผลิตบรรจุปุ๋ยน้ําหมักกระถินต้นแบบท่ีได้มาตรฐานกรมวิชาการเกษตรที่
ชุมชนร่วมกันสร้าง และมีแปลงสาธิตการปลูกมันสําปะหลัง ข้าว ข้าวโพด

จากการเร่ิมต้นปี 2564 ซึ่งได้ทดลองผลิตเป็นครั้งแรก ๆ และตรวจวัดค่า ไนโตรเจน และ
โพแทสเซียม และทดลองใช้กับกลุ่มเกษตรกรอาสากับนาข้าว และผักท่ัวไป จากนั้นเม่ือเกษตรกรใกล้เคียง
เห็นผลทั้งให้ผลผลิตที่ดีมากในนาข้าวและผักสวนครัวท้ังให้ผลการเจริญเติบโตที่ดีและเร่งดอกผลและ
กําจัดเพลี้ยแป้งได้ดี ทําให้มีการรวมกลุ่มกันผลิตและใช้กันมาขึ้นจนนําไปสู่ขยายผลในแปลงข้าวโพด
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แปลงมันสําปะหลังและแปลงผักต่าง ๆ จนเริ่มมีชุมชนอื่น ๆ สนใจและได้ขยายผลไปเกษตรกร ตําบล
สันดอนแก้วตําบล 50 ครัวเรือน เน้นการใช้ปุ๋ยน้ําหมักกับการปลูกมันสําปะหลัง ปี 2565 ขยายผลใน
ชุมชนแก่เกษตรกร 10 ตําบลใน 2 จังหวัดตําบล ในจังหวัดลําปาง ลําพูน ได้แก่ 1) ตําบลบ้านดง อ.แม่
เมาะ 2) ตําบลบ้านหวด 3) ตําบลบ้านแหง 4) ตําบลแม่ตีบ อ.งาว 5) ตําบลแม่กั๊วะ อ.สบปราบ 6) ตําบล
นาแก้ว อ.เกาะคา จังหวัดลําปาง 7) ตําบลป่าสัก 8) ตําบลริมปิง อ.เมือง 9) ตําบลทาขุมเงิน อ.แม่ทา 10)
ตําบลตะเคียนปม อ.ทุ่งหัวช้าง จ.ลําพูน มีการติดตามผลการดําเนินและแนะนําการผลิตการใช้ผ่านไลน์
กลุ่มอย่างต่อเนื่อง ซ่ึงได้ผลการตอบรับในการเพิ่มผลผลิตและลดต้นทุนเห็นชัดเจน ปี 2566 ได้ขยายผลไป
เกษตรกร ตําบลสันดอนแก้วตําบลบ้านค่า 8 หมู่บ้าน 100 ครัวเรือน ซึ่งชุมชนบ้านค่าหลวง ตําบลบ้านค่า
เป็นชุมชนท่ีเริ่มขยายผลและเป็นมีการเปล่ียนแปลงอย่างชัดเจนมีการใช้กับพืชทุกชนิดจนเห็นผลและมีผู้
เข้าร่วมเพ่ิมเติมอย่างต่อเนื่อง และจนหน่วนงานรัฐได้สนใจไปขยายผลซี่ง เดือนกรกฎาคม 2566 สํานัก
พัฒนาชุมชนจังหวัด (พช) และการไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย (กฟผ. แม่เมาะ) บริษัท ประชารัฐ
จํากัด ร่วมกันจัดถ่ายทอดองค์ความรู้ด้านการใช้ฮิวมัสและปุ๋ยนํ้าหมักกระถิน การตรวจดินด้วยดอกอัญชัน
และการปลูกมันสําปะหลังแก่ เกษตรโคกหนองนาซึ่งเป็นตัวแทน 150 คน จาก 13 อําเภอขยายผลจนเร่ิม
มีการนําไปใช้ในหลากหลายชุมชน แต่อย่างไรกก็ตามยังเป็นกลุ่มเกษตรกรที่ยังสนใจท่ีมีสัดส่วนถือว่าน้อย
หากเทียบกับจํานวนโดยรวม ซ่ึงในปัจจุบันผู้วิจัยได้พัฒนาสูตรจนให้ผลการใช้ที่มีประสิทธิภาพมากขึ้นจาก
การผสมผสานสารสกัดจากฮิวมัสคือ กรดฮิวมิกเข้มข้น เพื่อให้เกิดผลลัพธ์ิแบบก้าวกระโดด และขึ้น
ทะเบียนจําหน่ายตามมาตรฐานปุ๋ยต่อไป ดังนั้นผู้วิจัยยังต้องการงานวิจัยในการขยายผลในการทําปุ๋ยหมัก
ชีวภาพจากใบกระถินและการสกัดฮิวมิกจากฮิวมัสให้เกษตรกรได้ขยายผลใช้กับเกษตรกรรมเพื่อสร้าง
โอกาสและทางออกของปัญหาการใช้ทดแทนปุ๋ยเคมีและเพิ่มผลผลิต ลดต้นทุน ฟื้นฟูดินให้อุดมสมบูรณ์
อีกครั้งจึงเป็นสาเหตุท่ีต้องการให้งานวิจัยนี้ขยายผลให้ได้มากท่ีสุดท้ังในการใช้เพ่ือลดต้นทุน เพิ่มผลผลิต
และสามารถจําหน่ายเป็นรายได้เสริมอีกทาง

จากการดําเนินการท่ีผ่านมาผลจากการดําเนินการโดยการประเมินโดยคิดจากการเปรียบเทียบ
ต้นทุนปีก่อนและหลัง รายได้ก่อนหลัง และรายจ่ายครัวเรือนก่อนหลัง เพ่ือนํามาคิดรายได้สุทธิขอของแต่
ละหมู่บ้าน 250 ครัวเรือน พบว่า ประเด็นการลดต้นทุนในการประกอบอาชีพ พ้ืนที่ทั้งหมดที่เน้นการลด
ต้นทุนในการทําการเกษตร จากการปลูกข้าวโพด มันสําปะหลัง ข้าว ลดต้นทุน ในเร่ืองปุ๋ยโดยการตรวจ
กรด-ด่าง ธาตุอาหาร และการเตรียมปุ๋ยในการใช้แทนปุ๋ยเคมี เน้นปุ๋ยหมักจากกระถิน การใช้ฮิวมัสปรับ
ปรุงดิน ปรับการอุ้มน้ําในดิน และการให้ปุ๋ยน้ําทางใบลดการใช้น้ํา ผลการดําเนิน ลดต้นทุน 1) มัน
สําปะหลัง ลดต้นทุนค่าปุ๋ย 2,000 บาทต่อไร่ 2) นาข้าว ลดต้นทุนปุ๋ย 1200 บาทต่อไร่ ต้นข้าวแข็งแรงขึ้น
ลดต้นทุนสารกําจัดแมลงและโรคพืช 500 บาทต่อไร่ ลดต้นทุนค่าปุ๋ย 1,500 บาทต่อไร่ 3) ข้าวโพด ลดต้น
ทุนค่าปุ๋ย 1,500 บาทต่อไร่ การเพิ่มรายได้จากผลผลิตมันสําปะหลังส่งเสริมการปลูก การยกร่อง ปรับ
เตรียมดินแบบให้ผลผลิตสูงโดยใช้ฮิวมัสและปุ๋ยน้ําซ่ึงจาก 5-7 หัว/ต้นและน้ําหนัก 3 ตัน/ไร่ ปัจจุบันให้ผล
ผลิต 6-7 ตันได้และสามรถเก็บเกี่ยวได้เร็วขึ้น จาก 16-20 เดือนเหลือ 10-12 เดือน ราคามันสําปะหลัง
กิโลกรัมละ 3 บาทเพิ่มขึ้น 3-4 ตัน คิดเป็นรายได้เพิ่ม 9,000-12,000 บาท/ไร่ นาข้าว ผลผลิตเพิ่มจาก
เดิมเฉล่ีย 300-500 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็น 4,000-6,000 บาทต่อไร่ ข้าวโพด ผลผลิตเพิ่มจากเดิม 100
กิโลกรัมต่อไร่ กิโลกรัมละ 8 บาท คิดเป็น 100 บาทต่อไร่

ดังน้ันโครงการวิจัยน้ีมีความจําเป็นและมีความสําคัญท่ีสามารถแก้ปัญหาจากเกษตรกรที่เป็นกลุ่ม
คนส่วนใหญ่และส่วนมากเป็นคนจนที่เกิดจากการทําการเกษตรแบบต้นทุนสูง ผลผลิตตํ่า ซ่ึงโครงการวิจัย
มีลักษณะกิจกรรมท่ีจะไปร่วมพัฒนา ถ่ายทอดองค์ความรู้ และพัฒนาศักยภาพของเกษตรกร โดยใช้ฐาน
องค์ความรู้และฐานทรัพยากรจากแร่ธาตุท่ีมีในจังหวัดลําปาง มาเป็นสารปรับปรุงดินและการใช้ปุ๋ยน้ํา
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หมักชีวภาพจากใบกระถินท่ีมีการใช้งานมาอย่างยาวนานจนเกิดผลความน่าเช่ือถือในกลุ่มเกษตรกรเพื่อ
ทดแทนปุ๋ยเคมี โดยรูปแบบในโครงการวิจัยนี้จะใช้พ้ืนที่ต้นแบบท่ีถูกทดลองและใช้เป็นแปลงสาธิตในพืช
เศรษฐกิจหลัก เช่น ข้าว ข้าวโพด มันสําปะหลัง และพืชอ่ืน ๆ มาเป็นต้นแบบให้เกษตรกรกลุ่มเป้าหมาย
ใหม่ ได้มีความเชื่อมั่นนอกจากการใช้สารปรับปรุงดิน และปุ๋ยนํ้าหมักชีวภาพในการลดต้นทุน เพิ่มผลผลิต
เพ่ิมมูลค่าแล้ว โครงการวิจัยจะได้จัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชนเพ่ือเป็นแหล่งผลิตและเป็นแหล่งจําหน่ายสาร
ปรับปรุงดินต่าง ๆ เพ่ือการง่ายต่อการเข้าถึงเกษตรกรต่อไป นอกจากนี้การจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน
วิสาหกิจชุมชนเพื่อสร้างงานให้กับคนจนที่ ไม่มีรายได้หรือรายได้น้อยมีโอกาสได้มาเป็นส่วนหนึ่งในการ
ดําเนินการเพ่ือให้เกิดรายได้ต่อไปซึ่งโครงการวิจัยนี้จะสามารถแก้ปัญหาความยากจนของคนจนทั้งคนจน
อยู่ยาก อยู่ลําบากอยู่ได้และอยู่ดีท่ีเป็นทั้งเกษตรกรและไม่เป็นเกษตรกรอีกทั้งมีความยั่งยืนในอนาคตได้

1.2 วัตถุประสงค์ของโครงการ
1) เพื่อสร้างโมเดลแก้จนจากฐานทรัพยากรธรรมชาติในจังหวัดลําปางเพ่ือยกระดับเศรษฐกิจชุมชน

รายครัวเรือน
2) เพื่อพัฒนาผลิตภัณฑ์ด้วยนวัตกรรมและ/หรือเทคโนโลยีเพื่อลดต้นทุน เพิ่มผลผลิต มูลค่าทาง

การเกษตร
3) เพื่อจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน/เชิงพื้นท่ี (LE/SE)

1.3 กรอบการวิจัย
กรอบแนวคิดวิจัยจะดําเนินการอยู่ในรูปกระบวนการ (Input/Process/Output/Impact) โดย

ปัจจัยนําเข้า (Inputs) จะมีปัจจัยที่เป็นต้นทุนหลักจากวัตถุดิบสารปรับปรุงดินในจังหวัดลําปาง โดย
ประกอบด้วยนํ้าหมักชีวภาพจากใบกระถิน ที่ถูกพัฒนาวิจัย และใช้ในแปลงสาธิต กับกลุ่มเกษตรกร มา
อย่างยาวนานอย่างน้อย 4 ปี มีการจัดตั้งวิสาหกิจชุมชนสําหรับผลิตและจําหน่ายนํ้าหมักชีวภาพจากใบ
กระถินบ้านสัก มีโรงผลิตปุ๋ยอินทรีย์ชนิดเหลว กําลังอยู่ในกระบวนการรับใบอนุญาตจากกรมวิชาการการ
เกษตร และกําลังอยู่ในการขอใบอนุญาตผลิตปุ๋ยจากกรมวิชาการเกษตร ที่เป็นทุนทางทรัพยากรหลัก ใน
ส่วนของเครือข่ายร่วมท่ีมีสํานักงานการพัฒนาชุมชนจังหวัดลําปาง (พช.) บริษัท ปูนซิเมนต์ไทย จํากัด
(มหาชน) (SCG) และการไฟฟ้าฝ่ายแห่งประเทศไทย (แม่เมาะ) ท้ัง 3 หน่วยงานมีบทบาทดังนี้

สํานักงานการพัฒนาชุมชนจังหวัดลําปาง (พช.) มีบทบาทในการร่วมกันขับเคล่ือนการขยาย ผล
การใช้สารปรับปรุงดินในกลุ่มเกษตรกรต้นแบบท้ัง 13 อําเภอผ่านเครือข่ายโคกหนองนาโมเดล และผลัก
ดันเข้าสู่การใช้สารปรับปรุงดินในจังหวัดลําปางในเชิงนโยบายต่อไปสภาพเศรษฐกิจของกลุ่มอาชีพครัว
เรือนกลุ่มเป้าหมายในอําเภอเมืองซึ่งเป็นกลุ่มเป้าหมายสําหรับโครงการส่วนใหญ่มีอาชีพเกษตร
เกษตรกรรมในการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักเช่นปลูกข้าว ข้าวโพดโพ มันสําปะหลัง สับปะรด และพืชอื่นๆ
เช่นถั่วลิสง พืชผักท่ัวไป ซึ่งครัวเรือนกลุ่มเป้าหมายจะมีอาชีพเกษตรกรรมจากพืชระยะยาวพืชระยะส้ัน
เพ่ือให้เกิดรายได้มากขึ้นหากมีพ้ืนที่ทําการเกษตรและระบบน้ํา และระบบการจัดการภัยพิบัติรวมไปถึง
การจัดการดินการใช้ปุ๋ยยาทดแทนที่ต้นทุนต่ํา นอกจากน้ีในพ้ืนที่ยังสามารถทําอาชีพในกระบวนการแปร
รูปจากผลิตภัณฑ์ท่ีเป็นผลผลิตทางการเกษตรเพื่อให้เกิดความหลากหลายทางอาชีพได้มากขึ้นเช่นกันผลิต
เมล็ดพันธุ์ของพืชที่มีความต้องการตามท้องตลาดและมีมูล หรือการใช้ขยะทางการเกษตรเช่นเน่า
สับปะรดในการจําหน่ายให้เกิดรายได้

บริษัท ปูนซีเมนต์ไทย จํากัด) มีบทบาทในด้านการร่วมมือในการออกแบบระบบอุตสาหกรรมเชิง
พื้นที่ รวมถึงโมเดลธุรกิจและการร่วมกันพัฒนาสูตรสารปรับปรุงดินต่าง ๆ ร่วมมือด้านการใช้ประโยชน์
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สําหรับอุปกรณ์เครื่องมือวิเคราะห์ขั้นสูงและการสนับสนุนวัตถุดิบเช่นผงฝุ่นหินปูน ผงดินเบาไดอะตอม
ไมต์ และผงคลอไรด์ดัส ในการใช้เป็นสารปรับปรุงดินในระบบ เศรษฐกิจชุมชนรายครัวเรือน และระบบ
แปลงรวมรวมไปถึงการผลิต จําหน่าย ในระบบอุตสาหกรรมชุมชนขนาดย่อย เป็นเครือข่ายหลักทั้งในต้น
น้ํากลางน้ําและปลายน้ํา ร่วมกันใช้ฐานองค์ความรู้ท่ีมีในการยกระดับสารปรับปรุงดิน

การไฟฟ้าฝ่ายแห่งประเทศไทย (แม่เมาะ) การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย แม่เมาะ โดย
หน่วยวิจัยและนวัตกรรม ที่มีองค์ความรู้และประสบการณ์ด้านการวิจัยเกี่ยวกับลีโอนาไดต์ และมีวัตถุดิบ
ฮิวมัสล้านปี อีกทั้งมีต้นแบบในการประยุกต์ใช้ข้อมูลงานวิจัยการใช้ฮิวมัส และฮิวมิก ซ่ึง มีบทบาทร่วม ใน
การถ่ายทอดองค์ความรู้ตั้งแต่ต้นน้ํากลางน้ําปลายน้ําเพ่ือให้เกิดเป็นผลิตภัณฑ์ใหม่และการประยุกต์ใช้ใน
ระบบเศรษฐกิจครัวเรือนและระบบแรงรวมของพืชต่าง ๆ สนับสนุนวัตถุดิบเช่นฮิวมัส ฮิวมิก และเครื่อง
มือวิเคราะห์ข้ันสูงสําหรับทดสอบสารปรับปรุงดิน อีกคร้ังสนับสนุนข้อมูลเชิงลึก เพื่อการพัฒนาสูตรสาร
ปรับปรุงดินต่อไปในอนาคต

การไฟฟ้าฝ่ายแห่งประเทศไทย (แม่เมาะ) ซึ่งมีวัตถุดิบหลักที่มีอยู่ปริมาณมากกว่า 1.2 ล้านตัน
คือ ฮิวมัสล้านปีจากเมืองแม่เมาะ ซึ่งเป็นสารปรับปรุงดิน ที่มีคุณสมบัติสามารถปรับปรุงดิน ให้มีดินที่มี
ความอุดมสมบูรณ์และ ถูกจําหน่ายอยู่ในวิสาหกิจชุมชน อําเภอแม่เมาะ ท่ีเป็นวัตถุดิบหลัก และสารสกัดฮิ
วมิกเข้มข้น จากโรงผลิตของ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย แม่เมาะ ที่ได้รับการพัฒนาและผลิต
จําหน่ายอย่างต่อเนื่องซึ่งมีราคาลิตรละ 50 บาท เป็นวัตถุดิบหลักในการผลิตผลิตเป็นสารปรับปรุงดินซ่ึง
สารสกัดฮิวมิกเข้มข้นมีคุณสมบัติเป็นสารคีเลตจากธรรมชาติ ในการจับธาตุอาหาร และแก้ปัญหาดินเสีย
ดินเหนียว ได้ดี อีกทั้งมีวัตถุดิบหลักจาก บริษัท ปูนซีเมนต์ไทย จํากัด (มหาชน) ที่มีวัตถุดิบจากโรงผลิต
ปูนซีเมนต์ อําเภอแจ้ห่ม คือ ผงฝุ่นหินปูน ท่ีมีคุณสมบัติขนาดเล็กเหมาะสําหรับการปรับปรุงดิน ท่ีเป็น
สภาพดินกรดหรือดินเปรี้ยว และเป็นส่วนผสมของฮิวมัสในการบรรจุพร้อมจําหน่ายได้ ยังมีผงดินเบา หรือ
ไดอะตอมไมต์ ที่มีมูลค่าตํ่า แต่มีคุณสมบัติดีที่สุดในประเทศไทยสามารถใช้เป็นสารกําจัดแมลง หนอน
เพล้ีย ทดแทนสารเคมี ได้ซึ่งเหมาะแก่การนํามาปรับปรุงสูตรเป็นสารปรับปรุงดินหลากหลายสูตร เช่น
สารละลายอินทรีย์น้ําทดแทนปุ๋ยเคมี สารลดดินกรดดินเปรี้ยว สารอินทรีย์สําหรับปลูกผักไฮโดรโปนิกส์
ผงกําจัดแมลง เพลี้ย หนอน เป็นต้น มีชุมชนต้นแบบแปลงต้นแบบในชุมชนที่ร่วมขับเคล่ือนในการใช้สาร
ปรับปรุงดินดังกล่าว ซ่ึงสามารถแก้ปัญหา Pain Point หลักของเกษตรกรคนจนในระบบ PP Connect
ของอําเภอเมือง และอําเภอวังเหนือ และ อีกหลายอําเภอ ในจังหวัดลําปาง ซ่ึงมีปัญหามาจากต้นทุน จาก
ปุ๋ยเคมี ยาฆ่าแมลง และผลผลิตท่ีตกต่ํา จากดินเสีย ดินขาดความอุดมสมบูรณ์ และภัยแล้งขาดความรู้
สมัยใหม่ท้ังด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี การเข้าถึงวัตถุดิบดังกล่าว จึงทําให้เป็นปัญหาของเกษตรกรที่
มีรายได้ต่ําจากการผลิตการปลูกที่มีต้นทุนสูงและผลผลิตตํ่ากว่าต้นทุน ดังน้ันในการขับเคลื่อนในงานวิจัย
นี้ได้พัฒนาผลิตภัณฑ์สารปรับปรุงดินแก้จนเพ่ือใช้สําหรับในระบบการแก้จน แบ่งออกเป็น 6 โมเดล ใน
การใช้สารปรับปรุงดินแก้ปัญหาต้นทุนจากการเกษตรของเกษตรกรคนจนในการปลูกถ่ัวลายเสือ มัน
สําปะหลัง สับปะรด ข้าวโพด ข้าว และพืชผักสวนครัว เพ่ือลดต้นทุนและเพิ่มผลผลิต อีกทั้งเพ่ิมรายได้
และเพิ่มความยั่งยืนให้กับการทําการเกษตรจากดินที่อุดมสมบูรณ์ขึ้น และสามารถปลูกพืชในระบบน้ํา
น้อยได้ ในห่วงโซ่ต่อมาเป็นห่วงโซ่ถ่ัวลายเสือแก้จนในระบบแปลงกลาง จะขับเคล่ือนโดยการใช้พื้นท่ี
แปลงกลางของชุมชนที่มีคนจนในระบบทั้งท่ีเป็นคนจนระดับอยู่ยาก อยู่ลําบาก อยู่ได้ อยู่ดี มาร่วมขับ
เคล่ือนในระบบแปลงกลางโดยใช้คนจนระดับอยู่ยาก อยู่ลําบาก เป็นคนจ้างงาน และขับเคลื่อน ด้วย
เกษตรกรคนจนในระดับอยู่ได้ และอยู่ดี ใช้ระบบปันผลในแต่ละรอบของรายได้ในการเพ่ิมรายได้ให้กับคน
จนทั้ง 4 ระดับ สําหรับห่วงโซ่สุดท้ายห่วงโซ่อุตสาหกรรมชุมชนในการผลิตและจําหน่ายการปรับปรุงดิน
เพ่ือให้เกิดเศรษฐกิจในชุมชน โดยการใช้คนจนในระบบมาเป็นคนขับเคลื่อนและเป็นผู้จ้างงานแรงงานใน



24

ระบบ โดยมีค่าจ้างและค่าปันผลในระบบวิสาหกิจชุมชนเพ่ือเพ่ิมรายได้ให้กับคนจนในระบบ และเกิดการ
ยกระดับเศรษฐกิจในท้องถ่ิน เพิ่มโอกาสการเข้าถึงวัตถุดิบการปรับปรุงดินเพ่ือลดต้นทุนในการทําการ
เกษตรดังกล่าว ซึ่งมีหน่วยงานภาคีเครือข่ายร่วมขับเคล่ือน เช่น บริษัท ปูนซีเมนต์ไทย จํากัด (มหาชน)
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย กรมการพัฒนาชุมชนจังหวัด ลําปางองค์การบริหารส่วนจังหวัด
ลําปาง บริษัท คิว บอกซ์ พอยต์ จํากัด หรือฟาร์มบุ๊ค และ บริษัท ต้นไม้โต จํากัด บริษัท ศรีรัตนการ
เกษตร จํากัด ขับเคล่ือนทั้งต้นทาง กลางทาง และปลายทาง สําหรับผลลัพธ์ที่จะเกิดขึ้นดินของเกษตรกร
ได้รับการปรับปรุง มีสูตรสารปรับปรุงดินใช้งานได้จริงในแปลงเกษตร เกษตรกรมีความรู้และทักษะในการ
ผลิตและใช้สารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลงในแปลงปลูกได้อย่างถูกต้อง และมีประสิทธิภาพเกิดเครือ
ข่ายการตลาดท่ีเข้มแข็ง เกิดวิสาหกิจชุมชนหรือผู้ประกอบการในชุมชน สําหรับผลกระทบในระยะสั้น
สามารถเพิ่มผลผลิตและลดต้นทุนของเกษตรกรคนจนได้เกิดระบบเกษตรที่ย่ังยืนปลอดภัยในชุมชน คน
จนท่ีเข้าร่วมมีรายได้เพิ่มขึ้น 20% มากกว่า 500 ครัวเรือน จากรูปแบบโมเดลที่นํามาใช้กับคนจนกลุ่มเป้า
หมายจํานวน 7 โมเดล ได้แก่ 1) สารปรับปรุงดินแบบน้ํา 2) ถ่ัวลายเสือ 3) มันสําปะหลัง 4) ข้าวโพด 5)
ข้าว 6) สับปะรด และ 7) พืชผักสวนครัว ซึ่งจะเกิดผลกระทบในระยะยาวสามารถลดความยากจนของ
เกษตรกร และเกิดการพัฒนาเศรษฐกิจในท้องถิ่น มีระบบการส่งต่อเชิงนโยบายกับหน่วยงานภาคีเครือ
ข่าย สําหรับองค์ความรู้และนวัตกรรมที่เหมาะสมที่ถูกใช้ในกระบวนการวิจัยน้ี ประกอบด้วย 18 นวัต
กรรม หรือเทคโนโลยี ได้แก่ 1) สารปรับปรุงดินชนิดเหลว สําหรับไม้ผล 2) สารปรับปรุงดินชนิดเหลว
สําหรับเร่งโตเร่งใบเขียว 3) สารปรับปรุงชนิดเหลวสําหรับพืชหัว 4) สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับลําใ
ย 5) สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับอ้อย 6) สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับสับปะรด 7) สารปรับ
ปรุงดินชนิดเหลวสําหรับหม่อน 8) สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับถ่ัวลายเสือ 9) สารละลายอินทรีย์
สําหรับปลูกผักไฮโดรโปนิกส์ 10) ชุดตรวจวัดความเป็นกรดด่างจากดอกอัญชัน 11) ฮิวมัสแบบเม็ดสูตร
สูตรเฉพาะพืชต่าง ๆ 12) สารละลายฮิวมิกเข้มข้น 13) สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับเร่งดอก 14) ผง
มาร์ลแก้ดินเปรี้ยวระยะยาว 15) สารกําจัดแมลงจากไดอะตอมไมต์ 16) นวัตกรรมการสกัดสารหนูปน
เปื้อนในดินเบาด้วยฮิวมิก 17) สารละลายเคมีอินทรีย์สําหรับปลูกผักกินใบแบบไฮโดรโปนิกส์ 18) สาร
ละลายเคมีอินทรีย์สําหรับปลูกผักกินผลแบบไฮโดรโปนิกส์ นอกจากนี้ยังมีการนํานวัตกรรม/เทคโนโลยี
และองค์ความรู้เก่ียวกับ ชุดตรวจ pH ดิน สูตรสารปรับปรุงดิน สารกําจัดแมลง และระบบการขับเคลื่อน
แปลงกลางมาใช้กับคนจนกลุ่มเป้าหมายเพ่ือให้เกิดความยั่งยืนต่อไป

ภาพท่ี 1.1 กรอบแนวคิดวิจัยการยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน
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1.4 ผลที่คาดว่าจะได้รับ
1. ครัวเรือนเป้าหมายมีรายได้เพิ่มข้ึน ลดต้นทุนการผลิตทางการเกษตร และเกิดกิจกรรมทาง

เศรษฐกิจใหม่จากการเช่ือมโยงห่วงโซ่มูลค่า ส่งผลให้เศรษฐกิจชุมชนมีความเข้มแข็งมากข้ึน
2. ใคุณภาพชีวิตของครัวเรือนยากจนดีขึ้นอย่างชัดเจน มีความม่ันคงทางเศรษฐกิจมากข้ึน และ

สามารถยกระดับสถานะความเป็นอยู่จาก อยู่ลําบาก ไปสู่ระดับท่ีดีข้ึน
3. เกิดแผนพัฒนาท้องถิ่นร่วมกับหน่วยงานองค์การบริหาร ปกครองส่วนท้องถิ่นระดับพ้ืนที่ เกิด

การใช้องค์ความรู้ในการต่อยอดกับหน่วยงานต่างๆในการยกระดับรายได้
4. เกิดนวัตกรรมสารปรับปรุงดินและโมเดลการพัฒนาเชิงพ้ืนท่ี พร้อมท้ังสร้างเครือข่ายความร่วม

มือหลายภาคส่วน ซ่ึงสามารถขยายผลไปยังพื้นท่ีอื่นและนําไปสู่การพัฒนาอย่างยั่งยืน
5. เกิดอุตสาหกรรมชุมชนเชิงพ้ืนท่ีที่มีศักยภาพในการเชื่อมโยงท้ังการผลิตและการตลาด
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บทที่ 2
ทบทวนบริบทข้อมูล ทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง

2.1 ทบทวนบริบทข้อมูล
ภาคเกษตร ได้แก่ ปริมาณนํ้าต้นทุนเพียงพอต่อการเพาะปลูก ราคาสินค้าเกษตรหลายชนิดอยู่ใน

เกณฑ์ดี ภาครัฐดําเนินนโยบายปฏิรูปภาคการเกษตรอย่างต่อเน่ือง อาทิ ส่งเสริมการผลิตรูปแบบกลุ่ม
แปลงใหญ่ท่ีสอดคล้องกับความต้องการของตลาด การใช้ เทคโนโลยีนวัตกรรม การบริหารจัดการน้ําอย่าง
เป็นระบบ อย่างไรก็ตาม ยังคงมีปัจจัย เส่ียงที่ไม่สามารถควบคุมได้ โดยเฉพาะผลกระทบที่ได้รับจากการ
เปลี่ยนแปลงของสภาพภูมิอากาศ (Climate Change) สถานการณ์ภัยแล้งฝนท้ิงช่วง โรคแมลงศัตรูพืช
โรคระบาดสัตว์ และราคาปัจจัยการผลิตสูง รวมทั้งสถานการณ์ความขัดแย้งทางภูมิรัฐศาสตร์ ท่ียังคงยืด
เยื้ออาจส่งผลต่อภาวะเศรษฐกิจและการส่งออกสินค้าเกษตร

ปัจจัยอื่น ๆ ท่ีเก่ียวข้อง เช่น สถานการณ์ราคาสินค้าเกษตรท่ีสําคัญหลายชนิดอยู่ในเกณฑ์ดี จูง
ใจให้เกษตรกรขยายการผลิต การขับเคลื่อนนโยบายภาคเกษตร อาทิ การใช้เทคโนโลยีและนวัตกรรม
การบริการจัดการสินค้าเกษตร การพัฒนาโครงสร้างพื้นฐานด้านการเกษตร รวมทั้งมาตรการช่วยเหลือ
ต่าง ๆ ส่งผลดีต่อการผลิตทางการเกษตร การบริหารจัดการฟาร์มปศุสัตว์และประมงท่ีดี ราคาปัจจัย
การผลิตหลายชนิด โดยเฉพาะปุ๋ยเคมี และอาหารสัตว์ ยังอยู่ในระดับสูง ความขัดแย้งทางภูมิรัฐศาสตร์

ปัจจัยซึ่งส่งผลต่อต้นทุนการผลิตที่สูงของเกษตรกรไทย การขาดอ่านาจในการต่อรอง ขาดการ
รวมกลุ่ม องค์เกษตรขาดความเข้มแข็ง เกษตรกรส่วนใหญ่ใช้การจ้างงาน เป็นปัญหาจากแรงงานเกษตร
สูงอายุและการขาดแคลนแรงงาน ปัญหาการเข้าถึงระบบชลประทาน พื้นท่ีเกษตรส่วนใหญ่กว่าร้อยละ
70 ไม่สามารถเข้าถึงแหล่งน้ําส่งผลต่อผลผลิตต่อไร่ต่ํา เกษตรไทยใช้ปุ๋ยเคมีจ่านวนมาก ขาดการดูแลดิน
ทําให้ดินเสื่อมโทรมและปัญหาการปนเปื้อนในอาหาร และค่าจ้างแรงงานสูง ท้ังแรงงานพ้ืนบ้านและแรง
งานต่างด้าวต้องจ้างในอัตราที่สูงกว่าแรงงานในภาคอุตสาหกรรม ดอกเบ้ียของสถาบันการเงินสูงดอกเบ้ีย
ของ ธกส. หากเป็นเกษตรกรรายใหม่หรือรายย่อยดอกเบี้ยร้อยละ 7 ลูกค้าชั้นดีดอกเบี้ยร้อยละ 9.25
(เลิศภูมิ จันทรเพ็ญกุล, 2560)

ปัญหาโครงสร้างและขีดความสามารถแข่งขัน ภาคเกษตรมีความอ่อนแอ ปัญหาการจัดการด้าน
ผลผลิตส่วนเกิน ซึ่งออกมากระจุกตัวขณะที่ความต้องการคงที่ ปัญหาการไม่สามารถกําหนดราคาขายให้
สัมพันธ์กับต้นทุนนโยบายแทรกแซงราคาและประชานิยม ส่งผลกระทบต่อโครงสร้างราคา ขาดการรวม
กลุ่มที่เข้มแข็งเพื่อใช้ในการต่อรองราคาทั้งขายและซ้ือ สหกรณ์เพื่อการเกษตรขาดความเข้มแข็งและ
ความเช่ือม่ันต่ํา ขาดการเชื่อมโยงคลัสเตอร์และการแปรรูปเพิ่มมูลค่า ปัจจัยซึ่งส่งผลต่อผลผลิตต่อไร่ต่ํา
การจัดการน้ําทั้งขาดระบบชลประทาน ปัญหาดินเส่ือมโทรมและไม่เหมาะสม คลองส่งนํ้าเพ่ือการเกษตร
เกษตรกรไทยส่วนใหญ่เป็นรายย่อย ทําให้การจัดการดินและการใช้ เคร่ืองจักรกลการเกษตรไม่คุ้มค่า
ปัญหาการขาดเมล็ดพันธ์ุที่เหมาะสม การใช้ปุ๋ย ซึ่งไม่เหมาะสมกับพ้ืนที่ ซึ่งปัจจัยซึ่งมีผลต่อความยากจน
ของเกษตร คือ ต้นทุนการผลิตสูงและผลผลิตมีราคาไม่แน่นอน สถาบันเกษตรกรขาดความเข้มแข็ง การ
ถูกเอารัดเอาเปรียบและการก่ึงผูกขาดในภาคเกษตร การขาดแคลนแรงงานและการเข้าถึงเทคโนโลยีใน
แปลงเกษตร เกษตรกรไทยส่วนใหญ่เป็นรายย่อย ปัญหาขาดท่ีดินทํากินและปัญหาการใช้ท่ีดิน ปัญหา
ท่ีดินเส่ือมโทรม ขาดการเชื่อมโยงในลักษณะคลัสเตอร์
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ปัญหาอุปทานส่วนเกิน ซ่ึงผลผลิตเกษตรส่วนใหญ่เป็นพืชตามฤดูกาลออกมาในเวลาท่ีใกล้เคียง
กันสินค้าเกษตรส่วนใหญ่ พึ่งพิงตลาดส่งออกในระดับสูง เป็นปัจจัยสําคัญที่ไม่สามารถควบคุมราคา
ปัญหาเก่ียวกับต้นทุนการผลิตของเกษตรกรท่ีสูง ท้ังจากการ ขาดข้อมูลหรือการใช้เมล็ดพันธ์ุที่ไม่เหมาะ
สมกับพื้นท่ี การถูกผูกขาดจาก บริษัทขนาดใหญ่ซึ่งครอบงําตลาดตั้งแต่ต้นนํ้า กลางนํ้า และปลายนํ้า
ประการที่สาม ปัญหาเชิงโครงสร้างของเกษตรกรซึ่งมีความอ่อนแอ เก่ียวข้องกับการแทรกแซงราคาและ
ประชานิยม เพราะเกษตรกรไม่มีความ จําเป็นที่ต้องรวมตัวกันเพราะสามารถพึ่งพานักการเมืองท้องถิ่น
และให้รัฐบาล เข้ามาแทรกแซงราคา ปัญหาผลผลิตต่อไร่ตํ่าเป็นปัญหาสําคัญผลผลิตตํ่ากว่า เกณฑ์
มาตรฐานค่อนข้างสูงทําให้ต้องใส่ทรัพยากรและปัจจัยการผลิตในอัตราที่สูง ปัญหาเกี่ยวข้องกับผลผลิตท่ี
ออกมากระจุกในเวลาใกล้เคียงกันรวมถึงการจัดการอุปสงค์ และอุปทานโดยเฉพาะอุปทานส่วนเกิน
ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธกส.) ปัญหาความยากจนและหนี้สินของเกษตรกร การ
ขายสินค้าเกษตรในราคาท่ีไม่คุ้มค่ากับต้นทุนและเกษตรกรต้องกลายเป็นลูกหน้ีถาวรกับและนายทุน การ
แก้ปัญหาหนี้เกษตรกร การแก้ปัญหาเฉพาะหน้าในการแก้ปัญหาเกษตรตกตํ่าท้ังนโยบายการคลัง การเงิน
และการแทรกแซง ซึ่งจะต้องไม่เป็นผลกระทบระยะยาวเหมือนกรณีจํานําข้าว การแก้ปัญหาหนี้ครัว
เรือนเกษตรกร ต้องมีแนวทางการปรับโครงสร้างหน้ี การพักหน้ีการชะลอการชําระหน้ี การลดดอกเบ้ีย
การแก้ปัญหาระยะกลางและยาวเกี่ยวข้องกับการเพิ่มขีดความสามารถในการแข่งขันทั้งด้านการเพิ่มผล
ผลิตต่อไร่ให้สูงข้ึน การเปลี่ยนไปปลูกพืชท่ีมีศักยภาพและการทํานาแบบผสมผสาน การขับเคล่ือน
ยุทธศาสตร์การแปรรูปสินค้าเกษตร การเกษตรต้องเป็นวาระแห่งชาติ ต้องทําอย่างจริงจัง แนวทางการ
ลดพื้นที่เพาะปลูก นโยบายต่อเน่ือง เลือกพืชให้เหมาะสมกับพื้นที่ การชดเชยรายได้และหลักประกันราย
ได้

ปัญหาสําคัญท่ีสุดและพบมากท่ีสุดในประเทศไทยคือ ปัญหาดินเสื่อมคุณภาพ ขาดธาตุอาหาร
ในดิน ที่ดินหลายล้านไร่กําลังเปล่ียนสภาพและในระยะเวลาอันใกล้ที่ดินหลายแห่งอาจจะไม่สามารถใช้
ทําการเพาะปลูกได้อีกต่อไป ปัญหาทั้งหลายนี้เป็นผลมาจากการใช้ประโยชน์จากธรรมชาติมากเกินขนาด
โดยขาดความรู้ ขาดความเข้าใจ และไม่ได้พยายามฟื้นฟูบํารุงรักษาธรรมชาติให้ฟื้นกลับคืนมาเป็นการทด
แทนที่ดินจึงกลายเป็นทรัพยากรที่กําลังเสื่อมคุณภาพเพราะการใช้ประโยชน์ท่ีไม่ถูกวิธี รวมท้ังในแง่
ปริมาณพ้ืนที่ก็นับว่าน้อยลงไปเป็นลําดับด้วย เม่ือเทียบกับจํานวนประชาการท่ีเพิ่มมากข้ึน

จากข้อมูลระบบบริหารจัดการข้อมูลการพัฒนาคนแบบชี้เป้า (PPPConnext) จังหวัดลําปาง ปี
เป้าหมาย พ.ศ. 2568 พบว่ามีประชาชนกลุ่มเป้าหมายด้านความยากจนประมาณ 19,781 คน เม่ือ
พิจารณาในมิติความยากจนหลายมิติ (Multidimensional Poverty Index: MPI) พบว่ามีประชาชนที่
ประสบปัญหาความลําบากในมิติใดมิติหนึ่งมากกว่า 19,542 ราย สะท้อนให้เห็นว่าปัญหาความยากจน
ของจังหวัดลําปางยังคงมีความซับซ้อนและเช่ือมโยงกับหลายปัจจัย ทั้งด้านรายได้ ความเป็นอยู่ สุขภาพ
และโครงสร้างประชากร โดยเฉพาะการเข้าสู่สังคมสูงวัยอย่างรวดเร็ว ซ่ึงมีสัดส่วนผู้สูงอายุมากกว่าร้อยละ
25 ของประชากรท้ังหมด

การจําแนกกลุ่มเป้าหมายตามระบบ PPPConnext พบว่า กลุ่ม อยู่ลําบาก และ อยู่ยาก ซึ่งเป็น
กลุ่มท่ีต้องการความช่วยเหลือเร่งด่วน ส่วนใหญ่เป็นผู้สูงอายุ ผู้พิการ และครัวเรือนพึ่งพิงเดี่ยว โดยเฉพาะ
ในพื้นท่ีอําเภอเถิน อําเภอเมือง และพื้นที่ภูเขาสูง เช่น อําเภอเมืองปาน ขณะท่ีกลุ่ม อยู่ได้ และ อยู่ดี
ส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรที่มีที่ดินทํากินแต่ประสบปัญหาต้นทุนการผลิตสูง ผลผลิตต่ํา และมีภาระหนี้สิน
สะสม ส่งผลให้รายได้สุทธิต่อครัวเรือนตํ่ากว่าเกณฑ์ความมั่นคงทางเศรษฐกิจ ทั้งนี้ข้อมูลยังชี้ให้เห็นว่าค่า
ใช้จ่ายด้านปุ๋ยเคมีและสารเคมีทางการเกษตรมีสัดส่วนสูงถึงร้อยละ 40–50 ของรายได้จากการผลิต ทําให้
เกิดภาวะ หนี้ท่วมรายได้ อย่างต่อเนื่อง
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ความยากจนในพื้นท่ีเป้าหมายมิได้มีลักษณะเป็นเพียงภาวะรายได้ต่ํา หากแต่เป็นความยากจน
เชิงโครงสร้างที่สะท้อนการขาดแคลนทุนในหลายมิติ ทั้งด้านทุนมนุษย์ ทุนทางสังคม ทุนทางธรรมชาติ
และการเข้าถึงตลาดอย่างเป็นธรรม ข้อมูลจากแพลตฟอร์มความยากจน 5 มิติในช่วงปี พ.ศ. 2566–2568
ช้ีให้เห็นว่าครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่มีรายได้ผันผวนตามฤดูกาลผลิต ต้นทุนปัจจัยการผลิตสูงกว่าค่า
เฉลี่ยพื้นท่ีใกล้เคียง และมีข้อจํากัดในการเข้าถึงแหล่งทุนและข้อมูลตลาด ส่งผลให้ความเปราะบางทาง
เศรษฐกิจเช่ือมโยงโดยตรงกับความเปราะบางทางสังคมและสิ่งแวดล้อม การวิเคราะห์เชิงเปรียบเทียบ
ระหว่างเกษตรกรแปลงเด่ียวกับเกษตรกรที่เข้าสู่ระบบแปลงรวมในปี พ.ศ.2567–2568 พบแนวโน้มเชิง
ประจักษ์ว่าการรวมกลุ่มสามารถลดต้นทุนเฉลี่ยต่อหน่วย เพิ่มอํานาจต่อรองทางการตลาด และเสริมสร้าง
เครือข่ายความร่วมมือในระดับชุมชน อย่างไรก็ตาม ผลลัพธ์ดังกล่าวยังอยู่ในช่วงเปลี่ยนผ่าน และยังต้อง
การหลักฐานในระยะยาวเพ่ือยืนยันความยั่งยืนของการหลุดพ้นความยากจนหลายมิติ ขณะเดียวกัน
ข้อมูลเชิงสถานการณ์ยังสะท้อนข้อจํากัดเชิงโครงสร้างของพ้ืนที่ เช่น ต้นทุนโลจิสติกส์และการเข้าถึง
บริการภาครัฐที่สูง ซ่ึงหากขาดกลไกจัดการเชิงระบบ อาจกลายเป็นปัจจัยตอกย้ําความเหลื่อมล้ําแทนท่ี
จะเป็นโอกาสทางธุรกิจ

จังหวัดลําปางมีแหล่งแร่ท่่ีสําคัญทางเศรษฐกิจหลายชนิด ซึ่งสามารถกําหนดเป็นพื้นท่ีแหล่งแร่ได้
รวมทั้งหมด 166 แหล่ง ชนิดแร่ 16 ชนิด ครอบคลุมพ้ืนท่ีรวมท้ังหมดประมาณ 902.40 ตารางกิโลเมตร
หรือคิดเป็นร้อยละ 7.3 ของพื้นที่จังหวัดลําปาง นอกจากน้ี ทรายเป็นทรัพยากรธรณีประเภทหน่ึงที่ใช้กัน
มาในอุตสาหกรรมก่อสร้าง
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ภาพท่ี 2.1 ข้อมูลแหล่งแร่ท่ีสําคัญทางเศรษฐกิจ จังหวัดลําปาง (ปี 2549)

พื้นท่ีศึกษาประกอบด้วย 6 ตําบลในจังหวัดลําปาง ซึ่งมีลักษณะเป็นพื้นที่กึ่งเมืองและชนบท โดย
มีโครงสร้างเศรษฐกิจท่ีพึ่งพาภาคเกษตรกรรมเป็นหลัก ท้ังในรูปแบบการปลูกพืชไร่ พืชเศรษฐกิจ และ
เกษตรผสมผสานในระดับครัวเรือน ลักษณะดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงระบบเศรษฐกิจฐานรากที่ยังคงยึด
โยงกับทรัพยากรธรรมชาติและแรงงานภายในครัวเรือนเป็นสําคัญ ซึ่งสอดคล้องกับลักษณะของเศรษฐกิจ
ชนบทแบบดั้งเดิมที่มีข้อจํากัดด้านการสร้างมูลค่าเพิ่มและการเชื่อมโยงกับตลาดในระดับท่ีกว้างขึ้น
เมื่อพิจารณาในเชิงโครงสร้างเศรษฐกิจครัวเรือน พบว่าประชาชนในพ้ืนที่มีรายได้เฉล่ียอยู่ในระดับค่อน
ข้างตํ่าเม่ือเทียบกับภาระค่าใช้จ่าย โดยเฉพาะค่าใช้จ่ายด้านการบริโภคพื้นฐาน เช่น อาหาร พลังงาน และ
ของใช้ในชีวิตประจําวัน ซ่ึงมีสัดส่วนสูงในรายจ่ายท้ังหมด ขณะท่ีค่าใช้จ่ายด้านสาธารณูปโภค สุขภาพ
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และสังคมมีความผันแปรตามบริบทของแต่ละครัวเรือน สถานการณ์ดังกล่าวสะท้อนถึงความเปราะบาง
ทางเศรษฐกิจของครัวเรือน และข้อจํากัดด้านศักยภาพในการออมและการลงทุน ซ่ึงเป็นอุปสรรคสําคัญ
ต่อการพัฒนาเศรษฐกิจในระยะยาว เมื่อพิจารณาในมิติของห่วงโซ่มูลค่า (Value Chain) พบว่าการผลิต
ในพ้ืนที่ยังคงเน้นการจําหน่ายในรูปแบบวัตถุดิบ ส่งผลให้มูลค่าทางเศรษฐกิจอยู่ในระดับต่ํา ขณะที่การ
แปรรูปเพื่อเพิ่มมูลค่าและการเข้าถึงตลาดยังมีข้อจํากัด อย่างไรก็ตาม การดําเนินโครงการได้ช่วยพัฒนา
ห่วงโซ่มูลค่าทางเศรษฐกิจของชุมชน และสร้างการเชื่อมโยงกับผู้ประกอบการและหน่วยงานสนับสนุน ซ่ึง
ช่วยเพิ่มโอกาสในการเข้าถึงตลาดและยกระดับรายได้ของชุมชน ทั้งน้ี การพัฒนาดังกล่าวสอดคล้องกับ
แนวคิด Value Chain Upgrading ที่มุ่งเน้นการเพิ่มประสิทธิภาพกระบวนการผลิต การพัฒนาผลิตภัณฑ์
และการขยายบทบาทของผู้ผลิตในห่วงโซ่เศรษฐกิจ ในขณะเดียวกัน การพัฒนาพื้นที่ยังสามารถอธิบาย
ผ่านกรอบแนวคิดระบบนวัตกรรม (Innovation System) ซึ่งเน้นความสําคัญของการเชื่อมโยงระหว่าง
ภาคส่วนต่าง ๆ ได้แก่ สถาบันการศึกษา ภาครัฐ ภาคเอกชน และชุมชน โดยการถ่ายทอดเทคโนโลยีและ
องค์ความรู้สู่ชุมชน ส่งผลให้เกิดการนําเทคโนโลยีไปใช้ในการผลิตและการพัฒนาอาชีพอย่างเป็นรูปธรรม
การบูรณาการดังกล่าวก่อให้เกิดนวัตกรรมเชิงพื้นท่ี ซ่ึงมีบทบาทสําคัญในการยกระดับศักยภาพของชุมชน
จากการวิเคราะห์เชิงบูรณาการ สามารถระบุช่องว่างการพัฒนาที่สําคัญ ได้แก่ ช่องว่างด้านเทคโนโลยีการ
ผลิต ช่องว่างด้านการแปรรูปและการเพิ่มมูลค่า ช่องว่างด้านการเชื่อมโยงตลาด และช่องว่างด้านทักษะ
ของแรงงาน โดยเฉพาะด้านการบริหารจัดการและการตลาด ซึ่งเป็นปัจจัยสําคัญที่ส่งผลต่อความสามารถ
ในการแข่งขันของชุมชน

2.2 ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง
แนวคิดความยากจน (Poverty Concept)
ในอดีต ความยากจนมักถูกนิยามในเชิงรายได้ โดยพิจารณาจากเส้นความยากจน (Poverty

Line) เป็นหลัก อย่างไรก็ตาม แนวคิดดังกล่าวไม่สามารถอธิบายสภาพปัญหาที่แท้จริงของประชาชนได้
อย่างครอบคลุม นักวิชาการจํานวนมากจึงเสนอแนวคิด “ความยากจนแบบพหุมิต”ิ (Multidimensional
Poverty) ซ่ึงมองว่าความยากจนเป็นภาวะการขาดแคลนในหลายมิติ ไม่เพียงแต่ด้านรายได้ แต่รวมถึง
การศึกษา สุขภาพ ท่ีอยู่อาศัย การเข้าถึงทรัพยากร โอกาสทางเศรษฐกิจ และการมีส่วนร่วมทางสังคม
Sen (1999) เสนอแนวคิด Capability Approach โดยช้ีว่าความยากจนคือการขาดความสามารถ
(Capability Deprivation) ในการดํารงชีวิตตามที่บุคคลให้คุณค่า แนวคิดน้ีเป็นฐานสําคัญของการพัฒนา
นโยบายและงานวิจัยด้านการแก้จนในปัจจุบัน ขณะที่ Alkire และ Foster (2011) ได้พัฒนาเคร่ืองมือวัด
ความยากจนแบบพหุมิติ (Multidimensional Poverty Index: MPI) ซึ่งช่วยให้การวิเคราะห์ปัญหา
ความยากจนในระดับพื้นท่ีมีความแม่นยํามากข้ึน

แนวคิดการแก้ไขปัญหาความยากจน การแก้ไขปัญหาความยากจนในยุคใหม่มุ่งเน้นการสร้าง
ความเข้มแข็งจากภายใน มากกว่าการช่วยเหลือเชิงสงเคราะห์ (Welfare-based Approach) โดยเน้น
การพัฒนาศักยภาพของประชาชน การสร้างอาชีพ การเพ่ิมรายได้ และการเสริมสร้างความสามารถใน
การพึ่งพาตนเอง แนวคิดน้ีสอดคล้องกับกรอบการพัฒนาที่ย่ังยืน (Sustainable Development) ซึ่งมุ่ง
ให้การแก้จนเกิดผลในระยะยาวและไม่สร้างการพึ่งพิง องค์การสหประชาชาติ (United Nations, 2015)
ได้กําหนดเป้าหมายการพัฒนาที่ย่ังยืน (SDGs) โดยกําหนดให้การขจัดความยากจนเป็นเป้าหมายหลัก
(SDG 1) ซึ่งเน้นการลดความเปราะบาง เพ่ิมโอกาสทางเศรษฐกิจ และสร้างระบบสนับสนุนทางสังคมท่ี
ครอบคลุม
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แนวคิดการดํารงชีพอย่างยั่งยืน (Sustainable Livelihoods Framework: SLF)
แนวคิดการดํารงชีพอย่างยั่งยืน (Sustainable Livelihoods Framework: SLF) เป็นกรอบแนว

คิดสําคัญในการศึกษาการพัฒนาชนบทและเศรษฐกิจฐานราก โดย Chambers และ Conway (1992)
ได้เสนอว่า “การดํารงชีพ” (livelihood) หมายถึง การรวมกันของความสามารถ (capabilities)
ทรัพยากร (assets) และกิจกรรม (activities) ท่ีบุคคลหรือครัวเรือนใช้ในการดํารงชีวิต และจะถือว่า
“ยั่งยืน” เมื่อสามารถรับมือกับความเปล่ียนแปลง ฟ้ืนตัวจากวิกฤต และรักษาหรือเพ่ิมพูนทรัพยากรใน
ระยะยาวได้ ต่อมา DFID (1999) ได้พัฒนา SLF ให้เป็นกรอบวิเคราะห์เชิงระบบ โดยประกอบด้วยองค์
ประกอบหลัก ได้แก่ (1) Vulnerability Context (บริบทความเปราะบาง) (2) Livelihood Assets (ทุน
5 มิติ) (3) Transforming Structures and Processes (โครงสร้าง/นโยบาย/สถาบัน) (4) Livelihood
Strategies (ยุทธศาสตร์การดํารงชีพ) (5) Livelihood Outcomes (ผลลัพธ์ เช่น รายได้ ความมั่นคง
ความยั่งยืน)

ทุนการดํารงชีพ 5 มิติ (Five Capitals)
ทุนมนุษย์ (Human Capital) ประกอบด้วยความรู้ ทักษะ สุขภาพ และประสบการณ์ของแรง

งาน ซึ่งเป็นปัจจัยสําคัญในการเพิ่มผลิตภาพและการปรับตัวของครัวเรือน (Ellis, 2000) การพัฒนาทุน
มนุษย์ เช่น การฝึกอบรมหรือการเรียนรู้ตลอดชีวิต ช่วยเพ่ิมศักยภาพในการสร้างรายได้และลดความเสี่ยง
จากการพึ่งพาอาชีพเดียว

ทุนสังคม (Social Capital) หมายถึงเครือข่าย ความสัมพันธ์ ความไว้วางใจ และบรรทัดฐาน
ทางสังคมท่ีเอ้ือต่อความร่วมมือ (Putnam, 1993) ทุนสังคมช่วยลดต้นทุนธุรกรรม (transaction cost)
และเพ่ิมโอกาสในการเข้าถึงทรัพยากรและตลาด

ทุนทรัพยากรธรรมชาติ (Natural Capital) ครอบคลุมทรัพยากรพื้นฐาน เช่น ดิน น้ํา ป่าไม้
ซ่ึงเป็นฐานการผลิตของภาคเกษตร โดยคุณภาพของทรัพยากรมีผลโดยตรงต่อผลิตภาพในระยะยาว

ทุนกายภาพ (Physical Capital) รวมถึงโครงสร้างพื้นฐาน เคร่ืองมือ และเทคโนโลยี ซึ่งมี
บทบาทในการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต ลดต้นทุน และเพ่ิมคุณภาพสินค้า
ทุนทางการเงิน (Financial Capital) หมายถึงรายได้ เงินออม และการเข้าถึงแหล่งทุน ซึ่งเป็นตัว
กําหนดความสามารถในการลงทุนและการขยายกิจกรรมทางเศรษฐกิจ

ห ลั ก ก า ร สํ า คั ญข อ ง SLF ก า รพั ฒน า แ บบ คน เ ป็ น ศู น ย์ ก ล า ง (people-centered
development) การมองระบบแบบองค์รวม (holistic approach) การเน้นความย่ังยืนในระยะยาว
(sustainability) การเสริมสร้างความสามารถในการปรับตัว (resilience) SLF ช้ีให้เห็นว่า การเพิ่มราย
ได้เพียงอย่างเดียวไม่เพียงพอ แต่ต้องพัฒนาทุนหลายมิติร่วมกัน เพื่อให้เกิด “ความสามารถในการสร้าง
รายได้อย่างต่อเนื่อง” (income sustainability)

แนวคิดพ้ืนฐานเกี่ยวกับคนจนและความยากจน
ความยากจนเป็นประเด็นสําคัญในศาสตร์ด้านเศรษฐศาสตร์การพัฒนาและสังคมศาสตร์ ซ่ึงได้รับ

ความสนใจอย่างต่อเนื่องในฐานะปัญหาเชิงโครงสร้างที่ส่งผลกระทบต่อคุณภาพชีวิตของประชากร โดยท่ัว
ไป ความยากจนหมายถึงภาวะที่บุคคลหรือครัวเรือนไม่สามารถเข้าถึงทรัพยากรที่จําเป็นต่อการดํารงชีวิต
ได้อย่างเพียงพอ ไม่ว่าจะเป็นรายได้ อาหาร ที่อยู่อาศัย การศึกษา และการรักษาพยาบาล (World Bank,
2020) อย่างไรก็ตาม แนวคิดความยากจนในปัจจุบันได้พัฒนาไปไกลกว่าการพิจารณาเพียงมิติด้านรายได้
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โดยมองว่าความยากจนเป็นภาวะของ “การขาดโอกาส” และ “การขาดศักยภาพในการเลือกดํารงชีวิต”
(Sen, 1999)

ในมุมมองเชิงทฤษฎี Amartya Sen ได้เสนอแนวคิด Capability Approach ซ่ึงอธิบายว่าความ
ยากจนไม่ใช่เพียงการขาดรายได้ แต่เป็นการขาด “ความสามารถ” (capabilities) ในการดํารงชีวิตท่ีมีคุณ
ค่า เช่น การมีสุขภาพที่ดี การได้รับการศึกษา และการมีส่วนร่วมในสังคม แนวคิดนี้ได้เปล่ียนมุมมองของ
การศึกษาความยากจนจากการเน้นตัวเลขรายได้ไปสู่การพิจารณาศักยภาพของมนุษย์ในภาพรวม (Sen,
1999) สอดคล้องกับแนวคิดของ UNDP (2010) ที่ เ สนอการวั ดความยากจนแบบหลายมิติ
(Multidimensional Poverty) ซ่ึงครอบคลุมท้ังด้านสุขภาพ การศึกษา และมาตรฐานความเป็นอยู่

ในด้านการวัดความยากจน สามารถแบ่งออกเป็นสองแนวทางหลัก ได้แก่ ความยากจนเชิง
สัมบูรณ์และความยากจนเชิงสัมพัทธ์ ความยากจนเชิงสัมบูรณ์เป็นการกําหนดเกณฑ์ขั้นตํ่าของการดํารง
ชีวิต เช่น เส้นความยากจนที่ใช้ระดับรายได้เป็นตัวชี้วัด ซึ่งมีข้อดีคือสามารถวัดและเปรียบเทียบได้ชัดเจน
ขณะที่ความยากจนเชิงสัมพัทธ์เป็นการเปรียบเทียบระดับรายได้หรือคุณภาพชีวิตของบุคคลกับมาตรฐาน
ของสังคม ซึ่งสะท้อนความเหล่ือมลํ้าได้ดีกว่า (Townsend, 1979) อย่างไรก็ตาม แนวคิดร่วมสมัยได้เน้น
การใช้การวัดแบบหลายมิติเพ่ือสะท้อนความซับซ้อนของความยากจนมากข้ึน

ความยากจนไม่ได้เกิดจากปัจจัยด้านรายได้เพียงอย่างเดียว แต่เป็นผลจากปัจจัยหลายด้านที่
เชื่อมโยงกัน ทั้งด้านเศรษฐกิจ สังคม โครงสร้าง และภูมิศาสตร์ เช่น การขาดโอกาสทางการศึกษา การ
เข้าถึงทรัพยากรที่ไม่เท่าเทียม ระบบตลาดท่ีไม่เป็นธรรม และข้อจํากัดของพื้นที่ (Narayan et al., 2000)
ปัจจัยเหล่าน้ีนําไปสู่สิ่งที่เรียกว่า กับดักความยากจน (poverty trap) ซึ่งเป็นวงจรที่ทําให้ครัวเรือนไม่
สามารถหลุดพ้นจากความยากจนได้ เช่น รายได้ต่ําส่งผลให้ไม่สามารถลงทุนในทรัพยากรที่จําเป็น เช่น
การศึกษาและเทคโนโลยี ส่งผลให้ผลิตภาพต่ํา และนําไปสู่รายได้ต่ําต่อเนื่อง (Banerjee & Duflo, 2011)

ในอดีต แนวทางการแก้ไขปัญหาความยากจนมักเน้นการให้ความช่วยเหลือในรูปแบบเงินอุดหนุน
หรือสวัสดิการ ซึ่งแม้จะช่วยบรรเทาความเดือดร้อนในระยะส้ัน แต่ไม่สามารถสร้างความยั่งยืนได้ ในทาง
ตรงกันข้าม แนวคิดการพัฒนาสมัยใหม่ได้ให้ความสําคัญกับการ เสริมสร้างศักยภาพ (empowerment)
ของคนจน โดยเน้นการพัฒนาทุนมนุษย์ การเพ่ิมทักษะ และการสร้างโอกาสในการเข้าถึงทรัพยากรและ
ตลาด (Sen, 1999; Becker, 1993) แนวคิดดังกล่าวสอดคล้องกับการพัฒนาเชิงพื้นที่ (area-based
development) ซ่ึงมุ่งเน้นการบูรณาการทรัพยากรในพื้นท่ีเพื่อยกระดับเศรษฐกิจชุมชนอย่างยั่งยืน

การวิเคราะห์สถานการณ์พ้ืนท่ีและกรอบแนวคิดการพัฒนา
ปัญหาความยากจนในพ้ืนที่ก่ึงเมืองและชนบทของประเทศไทยยังคงเป็นประเด็นเชิงโครงสร้างที่

สําคัญ โดยเฉพาะในกลุ่มเกษตรกรรายย่อยที่พ่ึงพาภาคการผลิตขั้นต้นเป็นหลัก ซึ่งมีลักษณะรายได้ไม่แน่
นอนและมีความเสี่ยงสูงจากความผันผวนของสภาพภูมิอากาศ ต้นทุนการผลิตที่เพิ่มขึ้น และราคาสินค้า
เกษตรที่ไม่แน่นอน ส่งผลให้ครัวเรือนมีรายได้ตํ่าและไม่มั่นคง (World Bank, 2020) นอกจากนี้ ครัวเรือน
ในพื้นที่กึ่งเมืองและชนบทมักเผชิญข้อจํากัดในการเข้าถึงทรัพยากรสําคัญ เช่น เทคโนโลยี แหล่งทุน และ
ตลาด รวมถึงข้อจํากัดด้านทักษะและองค์ความรู้ ซึ่งส่งผลให้ผลิตภาพการผลิตอยู่ในระดับตํ่า (Ellis,
2000; Narayan et al., 2000) ปัญหาดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงลักษณะของ “กับดักความยากจน”
(poverty trap) ซ่ึงเป็นวงจรที่รายได้ตํ่าส่งผลให้ไม่สามารถลงทุนในทรัพยากรที่จําเป็น เช่น การศึกษา
สุขภาพ และเทคโนโลยี ส่งผลให้ผลิตภาพต่ํา และนําไปสู่รายได้ต่ําอย่างต่อเน่ือง (Banerjee & Duflo,
2011) โดยเฉพาะในบริบทชนบทท่ีโอกาสในการเข้าถึงทรัพยากรและตลาดมีข้อจํากัดมากกว่าพื้นท่ีเมือง
เพื่ออธิบายปัญหาดังกล่าวในเชิงทฤษฎี งานวิจัยนี้อาศัยกรอบแนวคิดการดํารงชีพอย่างยั่งยืน
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(Sustainable Livelihoods Framework: SLF) ซึ่งเสนอโดย Chambers และ Conway (1992) และ
พัฒนาเพ่ิมเติมโดย Scoones (1998) โดยช้ีให้เห็นว่าความยากจนเป็นผลจากการขาดทุนการดํารงชีพใน
หลายมิติ ได้แก่ ทุนมนุษย์ ทุนสังคม ทุนกายภาพ ทุนธรรมชาติ และทุนทางการเงิน ดังน้ัน การแก้ไข
ปัญหาความยากจนจึงต้องมุ่งเน้นการเสริมสร้างทุนในหลายมิติร่วมกัน ไม่ใช่เพียงการเพิ่มรายได้เท่าน้ัน
แนวคิดนี้สอดคล้องกับ Capability Approach ของ Sen (1999) ท่ีมองว่าความยากจนเป็นการขาด
ความสามารถในการดํารงชีวิตท่ีมีคุณค่า ในขณะเดียวกัน แนวคิดห่วงโซ่มูลค่า (Value Chain) ของ
Porter (1985) และการพัฒนาโดย Kaplinsky และ Morris (2001) ช่วยอธิบายข้อจํากัดของเศรษฐกิจ
ชุมชนท่ียังคงอยู่ในระดับการผลิตขั้นต้น ซ่ึงมีมูลค่าเพิ่มตํ่าและมีอํานาจต่อรองในตลาดจํากัด การยกระดับ
เศรษฐกิจจึงต้องเน้นการเพิ่มมูลค่าในห่วงโซ่เศรษฐกิจผ่านการแปรรูป การพัฒนาผลิตภัณฑ์ และการเชื่อม
โยงตลาด ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิด Value Chain Upgrading ของ Gereffi et al. (2005) ท่ีเน้นการยก
ระดับบทบาทของผู้ผลิตในห่วงโซ่ นอกจากน้ี แนวคิดระบบนวัตกรรม (Innovation System) ซึ่งพัฒนา
โดย Freeman (1987), Lundvall (1992) และ Nelson (1993) อธิบายว่าการพัฒนาเศรษฐกิจเกิด
จากกระบวนการเรียนรู้ร่วมกันระหว่างผู้มีส่วนเกี่ยวข้อง เช่น ภาครัฐ สถาบันการศึกษา และชุมชน โดย
การถ่ายทอดเทคโนโลยีและองค์ความรู้เป็นกลไกสําคัญในการเพิ่มผลิตภาพและสร้างมูลค่าเพิ่ม (OECD,
2010) ภายใต้กรอบแนวคิดดังกล่าว งานวิจัยนี้จึงออกแบบการพัฒนาเชิงพื้นท่ีโดยบูรณาการท้ังสามแนว
คิดเข้าด้วยกัน กล่าวคือ การเสริมสร้างทุนมนุษย์และทุนสังคมผ่านการพัฒนาทักษะ (SLF) การเพิ่มมูลค่า
ในกิจกรรมทางเศรษฐกิจผ่านการพัฒนาห่วงโซ่มูลค่า (Value Chain) และการขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลง
ผ่านการถ่ายทอดเทคโนโลยีและการสร้างเครือข่ายความร่วมมือ (Innovation System)
แนวทางดังกล่าวมีบทบาทสําคัญในการแก้ไขปัญหาความยากจนเชิงโครงสร้าง โดยช่วย ปลดล็อกกับดัก
ความยากจน ผ่านการเพ่ิมศักยภาพในการผลิต การเพิ่มมูลค่า และการขยายโอกาสทางเศรษฐกิจ ซ่ึงนํา
ไปสู่การเพิ่มรายได้และความยั่งยืนของชุมชนในระยะยาว

การพัฒนาเชิงพ้ืนท่ี (Area-Based Development) และการมีส่วนร่วม
แนวคิดการพัฒนาเชิงพ้ืนที่ (Area-Based Development) แนวคิดการพัฒนาเชิงพ้ืนที่เป็นแนว

ทางที่มองว่าปัญหาและศักยภาพของแต่ละพื้นที่มีความแตกต่างกัน การพัฒนาจึงต้องยึด “พื้นที่” เป็นตัว
ต้ัง โดยคํานึงถึงบริบททางเศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรม และทรัพยากรในท้องถ่ิน (OECD, 2010) แนวคิดนี้
เน้นการบูรณาการการทํางานของภาคส่วนต่าง ๆ เช่น ภาครัฐ ภาคเอกชน สถาบันการศึกษา และชุมชน
เพื่อให้การแก้ไขปัญหาความยากจนเกิดผลอย่างเป็นรูปธรรม Barca, McCann และ Rodríguez-Pose
(2012) เสนอว่า การพัฒนาเชิงพื้นท่ีท่ีมีประสิทธิภาพต้องอาศัยข้อมูลเชิงลึกระดับพื้นท่ี การมีส่วนร่วมของ
ผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย และกลไกการบริหารจัดการที่ยืดหยุ่น การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นหัวใจสําคัญ
ของงานวิจัยและการพัฒนาเชิงพื้นที่ Arnstein (1969) ได้นําเสนอ “บันไดการมีส่วนร่วมของประชาชน”
(Ladder of Citizen Participation) ซ่ึงอธิบายระดับการมีส่วนร่วมต้ังแต่การรับรู้ข้อมูล ไปจนถึงการมี
อํานาจตัดสินใจ แนวคิดนี้ช่วยให้เห็นว่าการแก้จนที่ย่ังยืนต้องยกระดับบทบาทของชุมชนจากผู้รับความ
ช่วยเหลือเป็นผู้ร่วมกําหนดทิศทางการพัฒนา Pretty (1995) ระบุว่าการมีส่วนร่วมเชิงลึกจะช่วยสร้าง
การเรียนรู้ร่วมกัน เพิ่มความเป็นเจ้าของโครงการ และทําให้ผลลัพธ์ของการพัฒนาสามารถดํารงอยู่ได้หลัง
สิ้นสุดโครงการ
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กลไกการบริหารจัดการพ้ืนท่ีและนโยบาย
Adaptive Governance และ Institutional Mechanisms การจัดการพื้นที่ที่มีบริบทเปราะบาง

ต้องอาศัย Adaptive Governance ซ่ึงเป็นระบบบริหารที่สามารถปรับตัวตามข้อมูลและบริบทจริง
(Bosomworth, 2018) กลไกน้ีเน้นการใช้ข้อมูลในการตัดสินใจ การถ่ายทอดเทคโนโลยี และการประเมิน
ผลแบบต่อเน่ือง ซึ่งสะท้อนหลักการ Evidence-Based Policy ทําให้การแทรกแซงเป็นไปอย่างมี
ประสิทธิผล

Collaboration Mechanisms และ Participatory Development การแก้ปัญหาความยากจน
เชิงระบบต้องอาศัยความร่วมมือ (Collaborative Mechanism) ของหลายภาคส่วน ซ่ึงสอดคล้องกับ
แนวคิด Triple Helix Model ของ Etzkowitz and Leydesdorff (2000) ที่เน้นการบูรณาการภาครัฐ
ภาคเอกชน และสถาบันวิชาการร่วมกันขับเคลื่อนพัฒนา อีกทั้งแนวคิดการมีส่วนร่วมของชุมชน
(Chambers, 1994; Arnstein, 1969; Pretty, 1995) ชี้ ว่าการพัฒนาท่ียั่งยืนขึ้นอยู่กับการยกระดับ
บทบาทชุมชนจากผู้รับการช่วยเหลือเป็นผู้ร่วมกําหนดทิศทางและตัดสินใจ

เศรษฐศาสตร์เชิงพฤติกรรม (Behavioral Economics) กับการพัฒนาเชิงพ้ืนท่ี
บทบาทของพฤติกรรมในกระบวนการพัฒนา เศรษฐศาสตร์เชิงพฤติกรรม (Behavioral

Economics) ชี้ว่าการตัดสินใจของบุคคลไม่ได้เป็นไปอย่างสมเหตุสมผลเสมอไป แต่ได้รับอิทธิพล
จากกรอบความคิด ความเคยชิน และแรงจูงใจในทางสังคมและจิตวิทยา (Kahneman & Tversky,
1979) ในบริบทการพัฒนาเชิงพื้นที่ การเข้าใจพฤติกรรมของเกษตรกร เช่น ความลังเลในการยอมรับ
เทคโนโลยีใหม่ หรือการประเมินความเสี่ยงของนโยบาย จึงเป็นปัจจัยสําคัญในการออกแบบมาตรการ
สนับสนุนท่ีมีผลจริง (Thaler & Sunstein, 2008)

Nudge Theory และการปรับสภาพแวดล้อมสนับสนุนการตัดสินใจ แนวคิด Nudge Theory
ของ Thaler & Sunstein (2008) ระบุว่าการปรับ สภาพแวดล้อมตัดสินใจให้เอ้ือต่อพฤติกรรมที่สร้าง
ประโยชน์ เช่น การออกแบบข้อมูลผลตอบแทนของการใช้เทคโนโลยีชีวภาพ หรือการจัดกลไกแรงจูงใจใน
ระดับชุมชน สามารถช่วยลดความไม่แน่นอนและเพิ่มการยอมรับมาตรการพัฒนา

ความยากจนในบริบทเมือง (Urban Poverty) แม้ว่าการวิจัยส่วนใหญ่จะเน้นความยากจนใน
ชนบท แต่บริบทความยากจนในเมืองมีความแตกต่างสําคัญ ได้แก่ ต้นทุนชีวิตสูงกว่า โอกาสการเข้าถึง
บริการท่ีต่างกัน

ความเปราะบางต่อการช็อกทางเศรษฐกิจสูงกว่า งานวิจัยระดับนานาชาติระบุว่า ความยากจนใน
เมือง ไม่ใช่เรื่องของรายได้ต่ําเพียงอย่างเดียว แต่เกี่ยวพันกับความไม่มั่นคงด้านที่อยู่อาศัย ภาระหน้ีสิน
และการเข้าถึงบริการพื้นฐาน (UN-Habitat, 2016) Christiaensen, Demery & Kuhl (2011) พบว่า
การเติบโตทางการเกษตรมีผลต่อการลดความยากจนมากกว่าเศรษฐกิจภาคอื่น Altieri (2002) และ
Pretty (1995):ยืนยันบทบาทของเกษตรเชิงนิเวศและการจัดการทรัพยากรในท้องถิ่น Rogers (2003):
ทฤษฎีการแพร่กระจายนวัตกรรม อธิบายการยอมรับเทคโนโลยีใหม่ในสังคม งานวิจัยไทยหลายช้ินพบว่า
การใช้โมเดลบูรณาการทุนหลายด้าน เช่น การพัฒนาเชิงพื้นที่ การรวมกลุ่มเกษตรกร และการใช้
เทคโนโลยีเหมาะสม มีผลต่อการเพิ่มรายได้และลดความเปราะบางเม่ือเปรียบเทียบกับโมเดลที่เน้นเพียง
การถ่ายทอดเทคโนโลยีหรือเงินทุนเพียงด้านเดียว
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แนวคิดและทฤษฎีการถ่ายทอดเทคโนโลยี
ทฤษฎีการแพร่กระจายนวัตกรรม Rogers (2003) เสนอทฤษฎีการแพร่กระจายนวัตกรรม

(Diffusion of Innovations) เพ่ืออธิบายกระบวนการยอมรับเทคโนโลยีใหม่ในสังคม โดยแบ่งกลุ่มผู้ยอม
รับนวัตกรรมออกเป็น 5 กลุ่ม ได้แก่ ผู้ริเร่ิม ผู้ยอมรับเร็ว กลุ่มส่วนใหญ่ตอนต้น กลุ่มส่วนใหญ่ตอนปลาย
และกลุ่มล้าหลัง ปัจจัยท่ีมีผลต่อการยอมรับเทคโนโลยี ได้แก่ ประโยชน์ที่เห็นได้ชัด ความสอดคล้องกับวิถี
ชีวิต ความง่ายในการทดลองใช้ และความซับซ้อนของเทคโนโลยี แนวคิดนี้มีความสําคัญต่อการถ่ายทอด
เทคโนโลยีเพ่ือแก้ไขปัญหาความยากจน เนื่องจากช่วยให้การออกแบบเทคโนโลยีและกระบวนการถ่าย
ทอดสอดคล้องกับบริบท

เทคโนโลยี ท่ี เหมาะสม (Appropriate Technology) Schumacher (1973) เสนอแนวคิด
เทคโนโลยีท่ีเหมาะสม โดยเน้นว่าเทคโนโลยีท่ีใช้ในการพัฒนาควรมีต้นทุนตํ่า ใช้งานง่าย ใช้วัสดุในท้องถิ่น
และชุมชนสามารถดูแลรักษาได้เอง แนวคิดน้ีสอดคล้องกับงานวิจัยแก้จนท่ีมุ่งเน้นการเพิ่มรายได้ ลดต้น
ทุนการผลิต และสร้างความยั่งยืนในระดับครัวเรือนและชุมชน

เครื่องมือการวิจัยเชิงมีส่วนร่วม
การวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม (Participatory Action Research) การวิจัยเชิงปฏิบัติการ

แบบมีส่วนร่วม (PAR) เป็นแนวทางการวิจัยที่ผสมผสานการสร้างองค์ความรู้เข้ากับการเปลี่ยนแปลงทาง
สังคม โดยให้ชุมชนมีบทบาทเป็นผู้ ร่วมวิ จัย (Kemmis & McTaggart, 2005) กระบวนการ PAR
ประกอบด้วยการวางแผน การปฏิบัติ การสังเกต และการสะท้อนผล ซึ่งหมุนเวียนอย่างต่อเน่ือง Reason
และ Bradbury (2008) ระบุว่า PAR เหมาะสมอย่างยิ่งกับงานวิจัยแก้จน เนื่องจากช่วยให้ชุมชนเกิดการ
เรียนรู้ เสริมสร้างศักยภาพ และสามารถนําผลการวิจัยไปใช้ประโยชน์ได้จริง

เครื่องมือการเก็บข้อมูลเชิงพื้นที่ เครื่องมือที่นิยมใช้ในการวิจัยเชิงพื้นที่และมีส่วนร่วม ได้แก่ (1)
การสัมภาษณ์เชิงลึก เพื่อศึกษาประสบการณ์และมุมมองของกลุ่มเป้าหมาย (2) การสนทนากลุ่ม เพื่อแลก
เปล่ียนความคิดเห็นและวิเคราะห์ปัญหาร่วมกัน (3) การทําแผนที่ชุมชน เพ่ือวิเคราะห์ทรัพยากรและ
ปัญหาเชิงพ้ืนที่ (4) การสังเกตแบบมีส่วนร่วม เพ่ือเข้าใจวิถีชีวิตและบริบททางสังคม (5) แบบสอบถาม
ด้านรายได้ คุณภาพชีวิต และการเข้าถึงทรัพยากร Creswell (2014) และ Yin (2018) ระบุว่า การใช้
เครื่องมือหลายรูปแบบร่วมกันจะช่วยเพิ่มความน่าเช่ือถือของข้อมูลและสะท้อนความเป็นจริงของพื้นที่ได้
อย่างรอบด้าน

เครื่องมือเชิงคุณภาพมีบทบาทสําคัญในการทําความเข้าใจบริบท ความคิด และประสบการณ์ของ
เกษตรกร โดยเฉพาะในงานวิจัยเชิงพื้นท่ีและการมีส่วนร่วม ได้แก่ การสัมภาษณ์เชิงลึก เพื่อศึกษาการ
ตัดสินใจด้านต้นทุนและการเลือกพืช การสนทนากลุ่ม เพื่อวิเคราะห์ความคุ้มค่า ความเส่ียง และการยอม
รับเทคโนโลยี การสังเกตแบบมีส่วนร่วม เพื่อเข้าใจกระบวนการผลิตจริง แนวคิดนี้สอดคล้องกับการวิจัย
เชิง ตีความ (Interpretivist Approach) ซ่ึงเน้นการเข้าใจความหมายและบริบทของผู้ ใ ห้ข้อมูล
(Creswell, 2014)

เครื่องมือเชิงปริมาณใช้ในการวัดผลลัพธ์อย่างเป็นรูปธรรม เช่น ต้นทุนการผลิตต่อรอบผลผลิตต่อ
หน่วยพื้นท่ีรายได้สุทธิอัตราส่วนผลตอบแทนต่อต้นทุน (Benefit-Cost Ratio) การใช้ข้อมูลเชิงปริมาณ
ช่วยประเมินประสิทธิผลของแนวทางการแก้จนและการถ่ายทอดเทคโนโลยีอย่างเป็นระบบ
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แนวคิดการแก้ปัญหาความยากจนบนฐานการเกษตร (Agriculture-based Poverty
Reduction)

แนวคิดการแก้ปัญหาความยากจนบนฐานการเกษตรตั้งอยู่บนสมมติฐานว่าเกษตรกรรมเป็นฐาน
เศรษฐกิจหลักของครัวเรือนยากจนในชนบท การพัฒนาศักยภาพด้านการผลิตทางการเกษตรจึงเป็นกลไก
สําคัญในการลดความยากจนอย่างย่ังยืน โดยเฉพาะการ ลดต้นทุนการผลิต เพิ่มผลผลิต และเพิ่มมูลค่าผล
ผลิต (World Bank, 2008) Christiaensen, Demery และ Kuhl (2011) ระบุว่า การเติบโตทางการ
เกษตรมีผลต่อการลดความยากจนมากกว่าการเติบโตในภาคเศรษฐกิจอ่ืน เน่ืองจากช่วยเพ่ิมรายได้โดย
ตรงแก่เกษตรกรรายย่อย และสร้างความมั่นคงทางอาหารในระดับครัวเรือน

การลดต้นทุนการผลิตเป็นกลไกสําคัญในการเพิ่มรายได้สุทธิของเกษตรกร โดยไม่จําเป็นต้องเพิ่ม
พื้นที่เพาะปลูก แนวคิดน้ีเน้นการใช้ปัจจัยการผลิตอย่างมีประสิทธิภาพ เช่น การใช้ปุ๋ยอินทรีย์และปุ๋ย
ชีวภาพ การจัดการนํ้าอย่างเหมาะสม การใช้เมล็ดพันธุ์ที่เหมาะสมกับพื้นที่ การลดการพึ่งพาปัจจัยภาย
นอก (External Inputs) แนวคิดดังกล่าวสอดคล้องกับ เกษตรกรรมยั่งยืน (Sustainable Agriculture)
และ เกษตรเชิงนิเวศ (Agroecology) ซ่ึงเน้นการใช้ทรัพยากรภายในฟาร์ม ลดต้นทุน และลดความเสี่ยง
ด้านราคา (Altieri, 2002)

การเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรมุ่งเน้นการเพิ่มผลผลิตต่อหน่วยพื้นท่ี ต่อหน่วยแรงงาน หรือหน่วย
ต้นทุน โดยไม่ส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม แนวคิดน้ีเชื่อมโยงกับการจัดการแปลงอย่างมีประสิทธิภาพ
การใช้เทคโนโลยีที่เหมาะสม การจัดการความรู้ของเกษตรกร FAO (2011) เสนอแนวคิด Sustainable
Intensification ซ่ึงเน้นการเพิ่มผลผลิตควบคู่กับการรักษาทรัพยากรธรรมชาติ เหมาะสมกับเกษตรกร
รายย่อยและพื้นที่ จํากัด การเพิ่มรายได้เสริมจากพืชมูลค่าสูง (High-Value Crop and Income
Diversification) การเพิ่มรายได้เสริมจากพืชมูลค่าสูงเป็นกลยุทธ์สําคัญในการลดความเปราะบางของครัว
เรือนยากจน โดยเฉพาะการปลูกพืชที่ ใช้พื้นท่ีน้อยให้ผลตอบแทนสูง มีตลาดรองรับ สามารถปลูกเสริม
จากอาชีพหลัก พืชมูลค่าสูง เช่น ถ่ัวลายเสือ (Bambara groundnut) และผักไฮโดรโปนิกส์ จัดเป็นพืชท่ี
มีศักยภาพทั้งด้านโภชนาการและมูลค่าทางเศรษฐกิจ อีกทั้งสอดคล้องกับแนวคิด การกระจายความเส่ียง
ด้านรายได้ (Income Diversification) (Ellis, 2000) แนวคิดระบบการปลูกพืชแบบไฮโดรโปนิกส์เป็น
เทคโนโลยีการผลิตที่ไม่ใช้ดิน สามารถควบคุมปัจจัยการผลิตได้อย่างมีประสิทธิภาพ ช่วยลดต้นทุนระยะ
ยาว เพิ่มผลผลิต และลดความเสี่ยงจากโรคและสภาพอากาศ เหมาะสมกับพื้นที่จํากัดและครัวเรือนยาก
จนที่ต้องการสร้างรายได้เสริม Resh (2013) ระบุว่าระบบไฮโดรโปนิกส์ช่วยเพิ่มผลผลิตต่อหน่วยพื้นท่ี
และเพ่ิมคุณภาพผลผลิต ซึ่งส่งผลต่อราคาจําหน่ายและรายได้สุทธิของเกษตรกร การแก้ปัญหาความยาก
จนบนฐานการเกษตรที่เน้นการลดต้นทุน เพิ่มผลผลิต และเพิ่มรายได้จากพืชมูลค่าสูง ควรดําเนินการควบ
คู่กับการมีส่วนร่วมของชุมชนและการใช้เทคโนโลยีที่เหมาะสม โดยบูรณาการเครื่องมือวิจัยเชิงคุณภาพ
และเชิงปริมาณ เพื่อสะท้อนผลลัพธ์ทั้งเชิงเศรษฐกิจและเชิงสังคมอย่างรอบด้าน

การทบทวนวรรณกรรม ซึ่งครอบคลุมแกนหลัก ได้แก่ การพัฒนาเชิงพื้นท่ีและการลดความยาก
จนเชิงระบบ ทฤษฎีทุนทางสังคมและทุนทางธรรมชาติ กลไกสถาบันและตลาดในการเสริมพลังเกษตรกร
รายย่อย และ เศรษฐศาสตร์เชิงพฤติกรรมและข้อจํากัดในการตัดสินใจของกลุ่มเปราะบาง วรรณกรรมดัง
กล่าวชี้ให้เห็นข้อค้นพบสําคัญร่วมกันว่า ความยากจนมิได้เป็นเพียงปัญหารายได้ตํ่า แต่เป็นผลจากข้อ
จํากัดเชิงโครงสร้าง การเข้าถึงทรัพยากร ตลาด ความรู้ และทุนสังคมท่ีไม่เท่าเทียม อีกท้ังการแก้ปัญหา
แบบแยกส่วนมักไม่ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงเชิงระบบ
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จากฐานการทบทวนน้ี จึงนําไปสู่ขั้นตอนที่สอง คือ การสังเคราะห์องค์ความรู้ โดยบูรณาการแนวคิดต่าง
ๆ เข้าสู่กรอบอธิบายเดียว กล่าวคือ ความยากจนในพ้ืนที่เป้าหมายเป็นผลจาก วงจรต้นทุนสูง ผลผลิตต่ํา
อํานาจต่อรองต่ํา ความเส่ียงสูง ซึ่งสัมพันธ์กับความเสื่อมโทรมของทุนธรรมชาติ (ดินเส่ือม ต้นทุนปุ๋ยสูง)
และข้อจํากัดของทุนสังคม (การรวมกลุ่มอ่อนแอ การเข้าถึงตลาดจํากัด) การสังเคราะห์ดังกล่าวก่อให้เกิด
ข้อสรุปเชิงแนวคิดว่า การแก้ปัญหาต้องบูรณาการการฟ้ืนฟูทรัพยากร การสร้างอาชีพ การรวมกลุ่ม และ
การเช่ือมตลาดควบคู่กัน

ขั้นตอนการกําหนดกรอบแนวคิดการวิจัย ซึ่งแปลงข้อสังเคราะห์เชิงทฤษฎีให้เป็นความสัมพันธ์
เชิงเหตุและผลที่ตรวจสอบได้ โดยกําหนดตัวแปรต้น เช่น การเข้าถึงสารปรับปรุงดิน การรวมกลุ่มแปลง
ใหญ่ การสนับสนุนตลาดล่วงหน้า และการออกแบบกิจกรรมท่ีลดอุปสรรคเชิงพฤติกรรม เชื่อมโยงไปสู่ตัว
แปรตาม ได้แก่ การลดต้นทุน เพิ่มผลผลิต เพิ่มรายได้ (เพิ่มเมนูอาชีพ) ความม่ันคงทางอาหาร และการ
ยกระดับศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ กรอบแนวคิดดังกล่าวทําหน้าที่เป็นสะพานเช่ือมระหว่างทฤษฎีกับการ
ปฏิบัติ กรอบแนวคิดนี้ถูกถ่ายทอดสู่ การออกแบบระเบียบวิธีวิจัย โดยใช้แนวทาง Transdisciplinary
และวิธีวิจัยแบบผสมเพื่อทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุผลที่กําหนดไว้ การเก็บข้อมูลเชิงปริมาณจะวัดต้น
ทุน ผลผลิต รายได้เพิ่ม และความเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ ขณะที่การวิจัยเชิงคุณภาพและการมีส่วน
ร่วม (PAR) จะอธิบายกลไกทางสังคม พฤติกรรม และการจัดการพื้นที่ การออกแบบกิจกรรมใน 4 โมเดล
จึงมิใช่เพียงกิจกรรมพัฒนา แต่เป็นหน่วยทดลองเชิงระบบที่ตรวจสอบสมมติฐานของกรอบแนวคิดใน
บริบทจริง การทบทวนวรรณกรรมก่อให้เกิดการสังเคราะห์เชิงแนวคิด การสังเคราะห์นําไปสู่กรอบวิจัยท่ี
ชัดเจน และกรอบวิจัยถูกแปลงเป็นระเบียบวิธีและกิจกรรมภาคสนามอย่างเป็นระบบ ส่งผลให้ข้อเสนอมี
ความเช่ือมโยงภายในอย่างต่อเนื่อง และมีความหนักแน่นทั้งเชิงทฤษฎีและเชิงปฏิบัติการในเวลาเดียวกัน

แนวคิดการทํางานข้ามศาสตร์สามารถจําแนกได้เป็น 3 ระดับ ได้แก่ Multidisciplinary
Interdisciplinary และ Transdisciplinary ซึ่งมีความลึกของการบูรณาการแตกต่างกันอย่างมีนัย
สําคัญ และส่งผลโดยตรงต่อการออกแบบระเบียบวิธีวิจัย Multidisciplinary คือการที่หลายสาขาวิชา
ศึกษาปัญหาเดียวกัน แต่ยังคงกรอบแนวคิด วิธีวิทยา และคําอธิบายของแต่ละศาสตร์ไว้โดยแยกส่วน
ผลลัพธ์มักเป็นการวางองค์ความรู้เคียงข้าง เช่น นักวิทยาศาสตร์ดิน ปุ๋ย นํ้า พืช วิเคราะห์คุณภาพดิน ปุ๋ย
น้ํา นักเศรษฐศาสตร์วิเคราะห์ต้นทุน และนักสังคมวิทยาวิเคราะห์โครงสร้างชุมชน โดยยังไม่มีกรอบ
อธิบายร่วมที่เช่ือมความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลอย่างเป็นระบบ Interdisciplinary ก้าวลึกขึ้น โดยเกิด
การแลกเปลี่ยนแนวคิดและวิธีการระหว่างศาสตร์ และพยายามสร้างกรอบวิเคราะห์ร่วมบางส่วน เช่น
การผสานวิทยาศาสตร์ดิน ปุ๋ย นํ้า พืชผลกับเศรษฐศาสตร์การผลิตเพื่ออธิบายความสัมพันธ์ระหว่าง
คุณภาพดินกับต้นทุนและผลผลิต การบูรณาการยังจํากัดอยู่ภายในขอบเขตวิชาการ และยังมิได้ดึงองค์
ความรู้จากผู้มีส่วนได้ส่วนเสียภายนอกเข้าสู่กระบวนการสร้างความรู้ เช่น พาณิชย์จังหวัด หอการค้า
จังหวัด ในทางตรงกันข้าม Transdisciplinary เป็นการก้าวข้ามท้ังขอบเขตสาขาวิชาและเส้นแบ่ง
ระหว่าง ความรู้เชิงวิชาการ กับ ความรู้เชิงปฏิบัติ โดยมุ่งสร้างองค์ความรู้ร่วม ระหว่างนักวิจัย แม้กระทั่ง
มหาวิทยาลัยไกล้เคียง อย่าง มทร.ล้านนา ภาคนโยบาย อบต. และผู้ใหญ่บ้าน ภาคเอกชน บริษัทต่างๆ
และชุมชนในพื้นที่ แนวคิดนี้ต้ังอยู่บนฐานท่ีว่าปัญหาเชิงระบบ เช่น ความยากจนเชิงพื้นที่ หรือความเสื่อม
โทรมของทรัพยากรธรรมชาติ เป็นปัญหาซับซ้อน ท่ีไม่สามารถอธิบายหรือแก้ไขได้ด้วยศาสตร์ใดศาสตร์
หนึ่งเพียงลําพัง จึงต้องอาศัยกระบวนการเรียนรู้ร่วมและการบูรณาการความรู้หลายรูปแบบเข้าสู่กรอบ
เดียวกัน

การประยุกต์ใช้แนวคิด Transdisciplinary ในการออกแบบระเบียบวิธีวิจัยสามารถทําได้อย่างเป็น
รูปธรรมในหลายระดับ ได้แก่ ระดับการกําหนดโจทย์วิจัย จัดกระบวนการวิเคราะห์สถานการณ์ร่วมกับ
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ชุมชน หน่วยงานท้องถิ่น และภาคเอกชน เพื่อกําหนดคําถามวิจัยท่ีสะท้อนปัญหาเชิงโครงสร้างจริง เช่น
ต้นทุนดินเสื่อม ตลาดไม่ม่ันคง หรือข้อจํากัดแรงงานของกลุ่มเปราะบาง ระดับการออกแบบเครื่องมือ
วิจัย ผสานการวิเคราะห์เชิงปริมาณ (เช่น ค่าความอุดมสมบูรณ์ของดิน ต้นทุน–ผลตอบแทน รายได้ครัว
เรือน) กับการวิจัยเชิงคุณภาพ (สัมภาษณ์เชิงลึก แผนที่ทรัพยากรชุมชน การวิเคราะห์เครือข่ายสังคม)
เพื่อเชื่อมโยงข้อมูลทางชีวภาพ เศรษฐกิจ และสังคมเข้าด้วยกัน ระดับการทดลองและพัฒนา ใช้กระบวน
การวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม (PAR) ให้เกษตรกรร่วมทดลองสูตรปุ๋ยหมัก หรือสารปรับปรุงดิน
ตามบริบทดินของตนเอง ปรับปรุงสูตรบนฐานข้อมูลเชิงวิทยาศาสตร์ควบคู่กับภูมิปัญญาท้องถิ่น เช่น การ
ใช้ใบกระถินหรือวัสดุเหลือใช้ในชุมชน เช่น เศษใบไม้ ระดับการสังเคราะห์และใช้ประโยชน์ เปิดพ้ืนท่ี
สะท้อนผลร่วมระหว่างนักวิจัยและผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย เพ่ือแปลผลข้อมูลสู่ข้อเสนอเชิงนโยบายหรือโมเดล
ธุรกิจท่ีเหมาะสมกับบริบทจริง

ดังนั้น Transdisciplinary มิใช่เพียงการ รวมหลายศาสตร์แต่เป็นกระบวนการออกแบบวิจัยท่ี
บูรณาการความรู้ทางวิทยาศาสตร์กับภูมิปัญญาท้องถ่ินอย่างเป็นระบบ ตั้งแต่การตั้งคําถาม การเก็บ
ข้อมูล การทดลอง ไปจนถึงการพัฒนาแนวทางเชิงนโยบาย อันนําไปสู่ความสอดคล้องระหว่างองค์ความรู้
กับการปฏิบัติจริง และเพ่ิมศักยภาพการแก้ปัญหาเชิงโครงสร้างอย่างยั่งยืน

การขับเคล่ือนโครงการในบริบทความยากจนในเมืองจําเป็นต้องกําหนดโครงสร้างผู้มีส่วนได้ส่วน
เสียอย่างครบถ้วน พร้อมบทบาทและความรับผิดชอบท่ีชัดเจน เพื่อให้เกิดการทํางานแบบบูรณาการ และ
กลไกความรับผิดชอบร่วม อย่างเป็นรูปธรรม โครงสร้างสามารถจําแนกได้เป็น 6 กลุ่มหลัก ดังนี้

1) กลุ่มเป้าหมายหลัก ได้แก่ กลุ่ม อยู่ลําบาก อยู่ยาก อยู่ได้ และอยู่ดี ในเขตเมืองหรือกึ่งเมือง ทํา
หน้าที่เป็นผู้ร่วมออกแบบกิจกรรม) ผู้ปฏิบัติการผลิต และผู้ประเมินผลในระดับพ้ืนที่ ความรับผิดชอบคือ
เข้าร่วมกิจกรรมตามศักยภาพ บันทึกข้อมูลต้นทุน รายได้ และสะท้อนผลการดําเนินงาน เพื่อให้ข้อมูลเชิง
ประจักษ์ต่อระบบติดตามประเมินผล

2) องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น (เทศบาล/อบต.) ทําหน้าที่เป็นหน่วยงานเจ้าภาพเชิงพื้นที่ รับผิด
ชอบการจัดสรรพื้นที่ การอํานวยความสะดวกด้านกฎระเบียบ การบูรณาการแผนพัฒนาท้องถ่ินกับ
โครงการ และสนับสนุนงบประมาณบางส่วน รวมถึงเป็นกลไกกํากับติดตามในระดับพื้นท่ี

3) หน่วยงานรัฐระดับจังหวัดและส่วนกลาง เช่น สํานักงานพาณิชย์จังหวัด เกษตรจังหวัด พัฒนา
สังคมและความม่ันคงของมนุษย์จังหวัด ชลประทานจังหวัด หอการค้าจังหวัด ทําหน้าที่เช่ือมโยงนโยบาย
สนับสนุนองค์ความรู้ทางเทคนิค รับรองมาตรฐานผลิตภัณฑ์ ประสานตลาด และจัดทําข้อมูลฐานความ
ยากจนเพื่อคัดกรองกลุ่มเป้าหมาย ความรับผิดชอบคือการสนับสนุนเชิงระบบและลดข้อจํากัดเชิงโครง
สร้าง

4) ภาคเอกชนและภาคอุตสาหกรรมในเมือง มีบทบาทในฐานะผู้สนับสนุนทรัพยากร (เช่น วัสดุ
เหลือใช้ เทคโนโลยี พื้นที่แปลงรวม องค์ความรู้ด้านการจัดการ) และผู้รับซ้ือผลผลิตล่วงหน้า ความรับผิด
ชอบคือการทําข้อตกลงท่ีเป็นธรรม โปร่งใส และต่อเนื่อง พร้อมสนับสนุนกลไกตลาดท่ีลดความเสี่ยงราคา

5) สถาบันการศึกษา ทําหน้าท่ีพัฒนาองค์ความรู้ ถ่ายทอดเทคโนโลยี ออกแบบการทดลองเชิง
วิทยาศาสตร์ และพัฒนาระบบติดตามประเมินผล บทบาทสําคัญคือการประกันคุณภาพข้อมูล วิเคราะห์
ผลกระทบเชิงเศรษฐกิจ สังคม สิ่งแวดล้อม และสนับสนุนการสังเคราะห์เชิงนโยบาย

6) ภาคประชาสังคมและเครือข่ายชุมชนเมือง ทําหน้าที่ประสานความร่วมมือ สร้างความไว้วาง
ใจ และติดตามความเป็นธรรมทางสังคม ความรับผิดชอบคือการคุ้มครองสิทธิกลุ่มเปราะบาง และสะท้อน
เสียงของชุมชนเข้าสู่กระบวนการตัดสินใจ
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โครงสร้างกลไกความรับผิดชอบร่วม มีการกําหนดผ่านคณะกรรมการขับเคลื่อนระดับพื้นที่ท่ีมีตัว
แทนจากทุกภาคส่วน กําหนดตัวชี้วัดร่วม เช่น รายได้สุทธิครัวเรือน ต้นทุนการผลิตท่ีลดลง ปริมาณของ
เสียที่นํากลับมาใช้ และจํานวนครัวเรือนพ้นเส้นความยากจน พร้อมระบบรายงานผลเป็นรอบระยะเวลา
อย่างโปร่งใส การจัดวางบทบาทเช่นนี้สะท้อนการทํางานแบบ Transdisciplinary ที่บูรณาการองค์ความ
รู้ ทรัพยากร และอํานาจตัดสินใจร่วมกัน ลดการทํางานแบบแยกส่วน และเพิ่มความเป็นไปได้ในการขับ
เคลื่อนเชิงปฏิบัติในบริบทเมืองท่ีมีความซับซ้อนสูงอย่างยั่งยืน

แนวคิดระบบแปลงรวมและกองบุญในการแก้ปัญหาความยากจน
การแก้ไขปัญหาความยากจนในระดับชุมชนจําเป็นต้องอาศัยกลไกท่ีสามารถเชื่อมโยงท้ังมิติการ

ผลิต การเงิน และสังคมเข้าด้วยกันอย่างเป็นระบบ โดยแนวคิด ระบบแปลงรวม และ กองบุญหรือกองทุน
ชุมชน ถือเป็นเครื่องมือสําคัญที่ได้รับการยอมรับทั้งในเชิงทฤษฎีและการปฏิบัติ เน่ืองจากสามารถยก
ระดับศักยภาพของครัวเรือนยากจนได้ท้ังในด้านรายได้ ความม่ันคง และการพึ่งพาตนเอง

ระบบแปลงรวม กลไกการจัดการผลิตร่วม
ระบบแปลงรวม (collective farming หรือ group-based production) เป็นแนวทางการจัดการ

การผลิตที่เกษตรกรรวมกลุ่มกันเพ่ือบริหารทรัพยากร เช่น ที่ดิน แรงงาน และปัจจัยการผลิตร่วมกัน โดย
มีเป้าหมายเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพ ลดต้นทุน และเสริมอํานาจต่อรองในตลาด แนวคิดนี้สอดคล้องกับ
ทฤษฎีการจัดการทรัพยากรร่วม ของ Ostrom (1990) ซ่ึงระบุว่า การจัดการทรัพยากรร่วมจะมี
ประสิทธิภาพเม่ือมีการกําหนดกติกา การมีส่วนร่วม และกลไกการกํากับดูแลท่ีชุมชนยอมรับร่วมกัน

ในบริบทของเกษตรกรรมรายย่อย ระบบแปลงรวมช่วยลดข้อจํากัดเชิงโครงสร้างที่เกษตรกรเผชิญ
เช่น ขนาดพื้นที่ผลิตที่ เล็ก ต้นทุนสูง และการเข้าถึงตลาดที่จํากัด โดยการรวมกลุ่มช่วยให้เกิด
economies of scale ทําให้สามารถซื้อปัจจัยการผลิตในราคาที่ตํ่าลง ใช้เครื่องจักรร่วมกัน และวางแผน
การผลิตได้อย่างมีประสิทธิภาพมากข้ึน (FAO, 2010) นอกจากนี้ ระบบแปลงรวมยังเป็นพื้นที่ของ การ
เรียนรู้ร่วม ที่ เกษตรกรสามารถแลกเปลี่ยนองค์ความรู้ ทดลองเทคโนโลยีใหม่ และเรียนรู้จาก
ประสบการณ์จริงร่วมกัน ซึ่งช่วยเร่งการยอมรับนวัตกรรมและเพิ่มผลิตภาพการผลิตในระยะยาว (FAO,
2022)

กองบุญหรือกองทุนชุมชน กลไกทางการเงินและสวัสดิการ
กองบุญหรือกองทุนชุมชน เป็นกลไกทางการเงินในระดับชุมชนท่ีมีลักษณะเป็นการระดมทรัพยากร

จากสมาชิกเพ่ือนํามาใช้สนับสนุนกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสวัสดิการของชุมชน โดยอาจอยู่ในรูปของ
กองทุนสวัสดิการชุมชน กองทุนหมู่บ้าน หรือกองทุนช่วยเหลือกันในลักษณะต่าง ๆ ซึ่งมีบทบาทสําคัญใน
การลดความเปราะบางของครัวเรือนยากจน ในเชิงทฤษฎี กลไกดังกล่าวสอดคล้องกับแนวคิด
Sustainable Livelihoods Framework (DFID, 1999) ท่ีเน้นความสําคัญของ ทุนทางการเงิน และ ทุน
ทางสังคม ในการดํารงชีพ โดยกองทุนชุมชนช่วยให้ครัวเรือนสามารถเข้าถึงแหล่งเงินทุนท่ีมีเงื่อนไขเหมาะ
สม ลดการพึ่งพาแหล่งเงินกู้นอกระบบ และสามารถลงทุนในกิจกรรมทางเศรษฐกิจได้ ขณะเดียวกัน กอง
ทุนชุมชนยังช่วยเสริมสร้าง ทุนทางสังคม ผ่านการรวมกลุ่ม ความไว้วางใจ และกติกาการจัดการร่วม ซ่ึง
เป็นปัจจัยสําคัญท่ีทําให้การพัฒนาในระดับชุมชนมีความเข้มแข็งและยั่งยืน (CODI, 2566)
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การบูรณาการระบบแปลงรวมและกองบุญ
การใช้ระบบแปลงรวมร่วมกับกองบุญหรือกองทุนชุมชนสามารถสร้างกลไกการแก้ไขปัญหาความ

ยากจนท่ีมีประสิทธิภาพมากขึ้น เนื่องจากท้ังสองกลไกมีบทบาทที่เสริมกัน คือ ระบบแปลงรวมทําหน้าท่ี
ในการเพิ่มผลิตภาพและรายได้ ขณะที่กองทุนชุมชนทําหน้าที่ลดความเสี่ยงและสร้างความมั่นคง เม่ือ
พิจารณาในเชิงระบบ การบูรณาการทั้งสองกลไกก่อให้เกิดกระบวนการพัฒนาแบบ Poverty
Graduation คือ ครัวเรือนสามารถเพิ่มรายได้จากกิจกรรมการผลิต และในขณะเดียวกันมีระบบรองรับ
ความเส่ียง ทําให้สามารถรักษาระดับรายได้และไม่ย้อนกลับสู่ภาวะความยากจนเดิม

การประยุกต์ใช้ในบริบทประเทศไทย
ในประเทศไทย แนวคิดระบบแปลงรวมและกองทุนชุมชนได้รับการนําไปใช้ในหลายรูปแบบ เช่น

แปลงเกษตรรวม วิสาหกิจชุมชน และกองทุนหมู่บ้าน ซ่ึงเป็นเครื่องมือสําคัญในการพัฒนาเศรษฐกิจฐาน
ราก โดยช่วยให้เกษตรกรรายย่อยสามารถรวมกลุ่มเพื่อเพ่ิมผลิตภาพ และใช้กลไกทางการเงินในชุมชน
เพื่อสนับสนุนกิจกรรมทางเศรษฐกิจ (สํานักงานกองทุนหมู่บ้านและชุมชนเมืองแห่งชาติ, 2564) นอกจาก
น้ี แนวทางดังกล่าวยังสอดคล้องกับหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ที่เน้นการพึ่งพาตนเอง ความพอ
ประมาณ และการสร้างภูมิคุ้มกันในระดับชุมชน (สํานักงานสภาพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ,
2560)

โดยสรุป ระบบแปลงรวมและกองบุญหรือกองทุนชุมชนเป็นกลไกสําคัญในการแก้ไขปัญหาความ
ยากจนเชิงโครงสร้าง เนื่องจากสามารถเชื่อมโยงมิติการผลิต การเงิน และสังคมเข้าด้วยกันอย่างเป็น
ระบบ และช่วยให้ครัวเรือนยากจนสามารถเพิ่มรายได้ ลดความเส่ียง และสร้างความมั่นคงในระยะยาว

สารปรับปรุงดิน
ฮิวมัส (Humus)

คํานี้มาจากภาษาละติน แปลว่าดินหรืออินทรียวัตถุ ตามพจนานุกรมศัพท์วิทยาศาสตร์ ฮิวมัส –
ซากพืชและซากสัตว์ที่เน่าเปื่อยผุพัง ทับถมกัน ปะปนอยู่ในดิน ทําให้ดินมีแร่ธาตุท่ีเป็นประโยชน์เหมาะ
แก่การเพาะปลูก ในทางวิชาการเกษตร ฮิวมัส คือ อินทรียวัตถุที่มีโครงสร้างสลับซับซ้อน โดยสลายตัว
ปะปนอยู่ในดิน ทําให้ดินมีความอุดมสมบูรณ์เกิดจากการย่อยสลายของซากพืช ซากสัตว์ โดยกิจกรรม
ของจุลินทรีย์ซ่ึงสังเคราะห์ได้สารประกอบอินทรีย์จํานวนมาก กรดอะมิโน โปรตีน และอะโรมาติก และ
จะเกิดการรวมตัวของสารประกอบอินทรีย์หลังจากที่จุลินทรีย์ตายลงและทับถมกันเป็นเวลานานกลาย
เป็นฮิวมัสในดิน ส่วนประกอบของฮิวมัสประกอบด้วยสารผลิตภัณฑ์หลายประเภทโดยขึ้นอยู่กับชนิดของ
อินทรียวัตถุ ต้นกําเนิดตามธรรมชาติเกิดจากการย่อยสลายของส่ิงมีชีวิตในดิน รวมทั้งการแปรสภาพของ
สารผลิตภัณฑ์และการสังเคราะห์สารขึ้นมาใหม่ ที่โรงไฟฟ้าแม่เมาะ (การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย)
ใช้ถ่านหินลิกไนต์เป็นวัตถุดิบในการผลิตไฟฟ้า ฮิวมัส อยู่ในเหมืองลิกไนต์ ซึ่งอยู่ลึกในช้ันดิน แต่ก่อนที่จะ
ขุดถึงชั้นถ่านหิน จะเป็นชั้นของแร่ลิโอนาร์ไดต์ (Leonardite) ที่เกิดจากการทับถมของซากพืชซากสัตว์
ตามธรรมชาติเป็นเวลาหลายล้านปี ซ่ึงแร่ลีโอนาร์ไดต์น้ี นํามาใช้เป็นส่วนผสมสารต้ังต้นหลักในการผลิต
สารปรับปรุงดินฮิวมัสท่ีอุดมไปด้วยสารอาหารท่ีเป็นประโยชน์ต่อพืช

ประโยชน์ของฮิวมัส
1. กระบวนการเกิดแร่ธาตุ (คือการเกิดสารอนินทรีย์จากสารอินทรีย์ตามธรรมชาติ) ทําให้

อินทรียวัตถุ แปลสภาพไปเป็นสารที่เสถียรมากข้ึนกว่าเดิม คือฮิวมัสซ่ึงจะทําหน้าท่ีเป็นอาหารเล้ียงบรรดา
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ส่ิงที่มีชีวิตทั้งหลายในดิน ตั้งแต่จุลินทรีย์ไปจนถึงสัตว์เล็กอื่น ๆท่ีอาศัยอยู่ ดังนั้นจึงเป็นการรักษาอายุของ
ดินให้อยู่ในระดับท่ีสมบูรณ์เต็มที่

2. อัตราการเปลี่ยนอินทรียวัตถุไปเป็นฮิวมัส ถ้าดําเนินไปอย่างรวดเร็ว ก็จะเก้ือประโยชน์ของ
การอยู่ร่วมกันของพืช และสัตว์ รวมทั้งจุลินทรีย์ตามระบบนิเวศวิทยาของโลก ในทํานองกลับกันถ้าอัตรา
การเปล่ียนนั้นเป็นไปอย่างเชื่องช้า ประโยชน์ของการอยู่ร่วมกันดังกล่าวก็จะลดลง

3. ฮิวมัสท่ีมีประสิทธิภาพ และเสถียร ทําหน้าที่เป็นแหล่งอาหารเพื่อการดํารงชีพต่อไปของ
จุลินทรีย์ ประสิทธิภาพของฮิวมัสคือการเป็นอาหารพร้อมใช้ ส่วนความเสถียรของฮิวมัสคือการเป็นแหล่ง
อาหารสํารองระยะยาว

4. การเกิดฮิวมัสจากวัสดุที่ได้จากพืชท่ีตายแล้วทําให้สารประกอบ อินทรีย์เชิงซ้อนท่ีเกิดขึ้นถูก
ย่อยสลายหรือแตกตัวไปเป็นสารอินทรีย์พร้อม ใช้ในรูปแบบที่ง่ายต่อการดูดซึมผ่านรากพืชท่ีกําลังจะ
เจริญเติบโต

5. ฮิวมัสเป็นสารประเภทคอลลอยด์ (คือสสารในสถานะต่าง ๆ ที่ประกอบด้วยอนุภาคขนาดเล็ก
มาก เป็นอนุภาคที่มีขนาดต้ังแต่ 1 ถึง 100 นาโนเมตร ซึ่งจะสามารถแขวนลอยในนํ้าและเป็นเนื้อเดียว
กัน เช่น น้ํานมเป็นต้น (จากพจนานุกรม อังกฤษ-ไทย Se-Ed New Compact English Dictionary
Millennium 2000 Edition, และTaber's Cylopedic Medical Dictionary) และฮิวมัสจะช่วยเพิ่ม
ศักยภาพในการแลกเปล่ียนไอออนที่มีประจุบวก (Cation) จึงทําให้ไอออนดังกล่าวมีความสามารถในการ
เก็บอาหารโดยวิธียึดธาตุอาหารติดไว้ กับตัวมันเช่นเดียวกับท่ีอนุภาคของดินเหนียวจะพึงกระทํา ดังน้ัน
ในขณะที่พวกไอออนประจุบวกที่มีธาตุอาหารเหล่านี้หาทางเข้าสู่พืชได้ ก็จะยังสามารถอยู่ในดินได้อย่าง
ปลอดภัยจากการชะล้างด้วยน้ําฝนหรือการชล ประทาน

6. ฮิวมัสสามารถรักษาคุณสมบัติให้มีความชื้นคงที่อยู่ที่ 80-90% ได้ ดังน้ันจึงสามารถเพิ่ม
ศักยภาพให้ทนต่อสภาวะแห้งแล้งได้

7. ด้วยโครงสร้างทางชีวะเคมีทําให้ฮิวมัสสามารถรักษาความเป็นกลาง หรือเป็นตัวกันชน ช่วย
ลดความเป็นกรด ด่างที่มากเกินในดินได้

8. ระหว่างที่มีการเกิดฮิวมัส จุลินทรีย์จะหลั่งสารที่มีลักษณะเป็นยางเหนียวซึ่งช่วยให้โครงสร้าง
ของดิน ที่กระจายตัว ยึดอนุภาคต่างๆ เข้าด้วยกัน ทําให้ดินร่วนและโปร่งอากาศ สารพิษเช่นธาตุโลหะ
หนักต่าง ๆ และธาตุอาหารท่ีมากเกินใช้ของพืชจะถูกกันไม่ให้เกิดพิษร้ายหรือออกฤทธ์ิได้ โดยวิธีผนวก
เข้ากับโมเลกุล สารอินทรีย์เชิงซ้อนของฮิวมัสและขณะเดียวกันก็ช่วยป้องกันไม่ให้สารดังกล่าว แพร่เข้าสู่
ระบบนิเวศท่ีกว้างออกไปกว่าเดิม

งานวิจัย สุชาดา โภชาคม และคณะมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ (2556) ได้ศึกษาลักษณะทางเคมี
ของลีโอนาร์ไดต์ จากเหมืองแร่ลิกไนต์ พบว่า มีปริมาณอินทรียวัตถุถึงร้อยละ 24.4 มีธาตุอาหารที่จําเป็น
ต่อการเติบโตของพืชเป็นองค์ประกอบอยู่หลายธาตุและบางธาตุมีในปริมาณสูง โดยเฉพาะแคลเซียม
แมกนีเซียม และกํามะถัน องค์ประกอบของลีโอนาร์ไดต์ มีสารฮิวมัสสูงกับธาตุอาหารและมีบทบาทใน
การเพิ่มค่าอินทรียวัตถุและไนโตรเจนให้กับดินที่ใส่ หากนําไปใช้ทางการเกษตรสามารถพัฒนาเป็นวัสดุ
ปรับปรุงสมบัติทางกายภาพของดิน เนื่องจากมีธาตุอาหารที่จําเป็นต่อการเติบโตของพืช

ข้อมูลจากสํานักงานเกษตรอําเภอแม่เมาะ ว่าท่ีอําเภอแม่เมาะ มีเกษตรกรกลุ่มหน่ึงรวมตัวกัน
ผลิต “ฮิวมัส” ให้แก่เกษตรกรในพื้นที่นําไปทดลองใช้ในแปลงเกษตร และมีการติดตามผลว่าเกิดผลอย่าง
ไรกับพืช เมื่อได้ข้อสรุปแล้วจึงลงมือผลิตเพ่ือขายให้แก่เกษตรกรอ่ืนทั้งในและนอกพื้นที่ และกลุ่มได้จด
ทะเบียนเป็นวิสาหกิจชุมชน
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งานวิจัยที่นําเสนอตอนต้นระบุว่า มีธาตุอาหารอย่างเช่นแคลเซียม แมกซีเซียม และกํามะถัน
และงานวิจัยของสํานักงานอุตสาหกรรมพื้นฐานและการเหมืองแร่ เขต 3 (ภาคเหนือ) กระทรวง
อุตสาหกรรม และคณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยราชภัฏกาญจนบุรี ระบุว่า ยังมีธาตุ
อาหารท่ีพบอีกในลีโอนาร์ไดต์ ได้แก่ โซเดียม โพแทสเซียม สังกะสี เหล็ก ทองแดง แมงกานีส สําหรับ
ส่วนผสมหลักที่นํามาใช้ คุณน้ําอ้อยบอกสูตรไว้ ดังนี้ ดิน (แร่) ลีโอนาร์ไดต์ (Leonardite) เป็นสารตั้งต้น
ร้อยละ 70 ซีโอไลต์ (Zeolite) ร้อยละ 15 ยิปซัม (Gypsum) จากโรงไฟฟ้าใช้เพ่ือการเกษตรจากที่ลีโอ
นาร์ไดต์มีค่า pH = 4 ถือเป็นกรด วิธีลดความเป็นกรดโดยใช้ยิปซัม ร้อยละ 5 หิน (แร่) ฟอสเฟต
(Phosphate) ร้อยละ 5 โดโลไมต์ (Dolomite) ร้อยละ 5 ข้ีค้างคาว (Guano) ร้อยละ 5 น้ําหมักชีวภาพ
(Enzyme lonic plasma) เป็นตัวประสานให้มีความชื้นในการปั้นเม็ด สูตรนี้ได้จากการทดลองในแปลง
ปลูกเป็นปี

ท้ังหมดเป็นวัตถุดิบจากธรรมชาติอย่างแท้จริง เม่ือผ่านกรรมวิธีการผลิตแล้วจะได้ฮิวมัสท่ีมี
คุณสมบัติพิเศษ ช่วยปรับปรุงสภาพดินให้ร่วนซุย แก้ปัญหาดินเสีย ดินเป็นกรด ทําให้ดินอุ้มน้ําได้ดี ปรับ
สภาพดินให้เป็นกลาง มีค่า pH ระหว่าง 6-7 และเพ่ิมปริมาณแร่ธาตุท่ีเป็นประโยชน์ต่อพืช

ข้ันตอนการผลิต นําวัตถุดิบฮิวมัสมาบดผงด้วยเครื่องบด ตี เตรียมส่วนผสมที่ระบุไว้ตอนต้น ข้ึน
รูปปั้นเป็นเม็ดกลมนําไปผึ่งตากลมกับพ้ืนปูนในที่ร่มนํามาล่อนด้วยเครื่องตะแกงล่อน แยกขนาดบรรจุ
กระสอบนําเก็บพร้อมขาย ยังมีโจทย์ของผู้ซื้อที่ต้องการให้ผลิตฮิวมัสอีกหลายสูตร และแต่งเติม เช่น
โจทย์ที่เกษตรกรหรือผู้ซื้อต้องการ สูตรที่ใช้กับพืชแล้วเห็นผลเร็ว แตกก่ิงใบภายใน 15 วัน เท่ากับการใช้
ปุ๋ยเคมี หรือสูตรท่ีนําไปใช้กับลําไยนอกฤดูที่ผ่านการใช้สารเคมีและผ่านการตัดแต่งใหม่หรือทําสาวแล้ว
ถ้าใช้ภายใน 15 วัน เห็นผลการแตกกิ่งใบ สูตรท่ีใช้แล้วเห็นผลการแตกก่ิงก้านใบเร็วกว่าใช้ปุ๋ยเคมี 7 วัน
และลดเวลาลงเหลือ 4 วัน เห็นผล ซ่ึงล้วนแต่เป็นโจทย์ท่ีพื้นดินของเกษตรกรแต่ละรายมีปัญหาท่ีแตกต่าง
กันไป จึงต้องคิดค้นสูตร และต้องผลิตให้ได้ตามโจทย์ของผู้ซ้ือ

ข้อมูลที่นํามาเสนอไว้ต้ังแต่ต้น ทั้งจากงานวิจัยและนักวิชาการกล่าวได้ว่า ฮิวมัสเป็นสารที่ใช้ปรับ
ปรุงบํารุงดินให้มีความอุดมสมบูรณ์บวกกับมีธาตุอาหารที่จําเป็นต่อการเติบโตของพืช ช่วยเก็บแร่ธาตุทํา
ให้ดินอุดมสมบูรณ์ ช่วยกระตุ้นการเจริญเติบโตของพืชจากการย่อยสลายของอินทรียวัตถุ สารอินทรีย์ทํา
ให้สีของใบ ดอกและผลสวยขึ้นเพิ่มปริมาณธาตุอาหารที่เป็นประโยชน์ต่อพืชทําให้ดินมีสีนํ้าตาลเข้มถึงดํา
มีผลต่อคุณสมบัติทางกายภาพของดินทําให้เกิดเม็ดดิน ยืดหยุ่นได้ดี การดูดซึมนํ้าได้ดี มีค่าความจุความ
ช้ืนสูง ช่วยลดสารพิษในดินในการทําปฏิกิริยาเคมีจับตัวกับธาตุที่อาจเป็นพิษกับพืช ช่วยป้องกันการชะ
ล้างหน้าดินและดินท่ีอัดตัวกันแน่นเกินไป ช่วยป้องกันภัยแล้งจากการกักเก็บน้ําในพื้นดินได้ในปริมาณ
มาก สามารถดูดซับน้ําไว้ในปริมาณ 25 เท่า ของน้ําหนัก

พ.ศ. 2555 ใช้ชื่อยี่ห้อ มิสเตอร์ ฮิวมัส ขนาดน้ําหนักบรรจุถุง 25 กิโลกรัม ราคาถุงละ 150 บาท
แต่ถ้าซ้ือเป็นตัน ตันละ 4,800 บาท (ราคา ณ หน้าโรงงานผลิต) โดยมีคําแนะนําการนําไปใช้ ดังนี้

- นาข้าว ปรับสภาพดินโดยใช้หว่านก่อนไถ อัตรา 100 กิโลกรัม ต่อไร่
- พืชไร่/พืชใบเดี่ยว มันสําปะหลัง อ้อย ข้าวโพด อัตรา 100 กิโลกรัม ต่อไร่
- พืชผัก อัตรา 1 กิโลกรัม ต่อแปลงปลูกขนาดเล็ก
- ไม้ผล ใช้รองก้นหลุม อัตรา 1 กิโลกรัม ต่อหลุม ต้นขนาดเล็ก อัตรา 0.5 กิโลกรัมต่อต้น

ให้ผลผลิตแล้ว อัตรา 2-3 กิโลกรัม ต่อต้น หว่านรอบทรงพุ่ม
- ใช้ผสมกับดินปลูก อัตรา 200 กรัม ต่อดิน 1 กิโลกรัม
- กรณีใช้ผสมน้ําฉีดพ่น วิธีการ ใช้ฮิวมัส 1 กิโลกรัม ผสมน้ํา 5 ลิตร คนให้ละลายตั้งทิ้งไว้ให้

ตกตะกอน ตักเอาแต่น้ํา นําไปผสมกับน้ําเปล่า 20 ลิตร
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ข้อควรคํานึงก็คือ ให้ใช้ในกรณีขณะท่ีดินมีความชื้น เพราะฮิวมัสชอบน้ํา ถ้าไม่มีน้ําจะไม่ออก
ฤทธ์ิ ผลิตภัณฑ์ที่จะเป็นนวัตกรรมในอนาคต คุณน้ําอ้อยวาดฝันไว้ว่าจะผลิตฮิวมัสสําหรับใช้เป็นส่วนผสม
ของอาหารสัตว์น้ําและสัตว์บก และศึกษาวิจัยการนําฮิวมัสเป็นส่วนผสมของสมุนไพรลูกประคบ ปัจจุบัน
มีผู้สั่งซ้ือจากผู้เป็นเกษตรกรและผู้สนใจจากหลายจังหวัด ทุกภาค ท่ีไม่ใช่ลักษณะตัวแทนขายแต่เป็น
เกษตรกรรายย่อยหรือกลุ่ม ท่ีซื้อไปในจํานวนมากและนําไปแบ่งปันกัน

ฮิวมิก แอซิด ที่ผลิตในเชิงการค้า ได้มีการนําเอาลิกไนท์หรือผลิตภัณฑ์ท่ีได้จากลิกไนท์ มาใช้เป็น
วัสดุ ปรับปรุงดิน สารประกอบน้ีมีลักษณะเป็นก้อนสีนํ้าตาลเหมือนถ่านหิน มีปริมาณฮิวมิก แอซิด อยู่สูง
คาดว่าอยู่ระหว่าง 30-60%

ในการผลิตเป็นการค้าเพ่ือนํามาใช้ในการเกษตร สารประกอบนี้อยู่ในลักษณะของสารละลายเข้ม
ข้นและนํามาเจือจางก่อนท่ีจะใส่ลงไป ในดิน หรือพ่นไปท่ีต้นพืช

แหล่งของลิกไนท์ดังกล่าวพบมากในสหรัฐอเมริกา โดยเฉพาะอย่างย่ิงในรัฐ North Dakota,
Texas, New Mexico, Idaho และอื่น ๆ แหล่งท่ีพบใน North Dakota เรียกว่า Leonardite สะสมอยู่
ใต้ผิวดิน ลิกไนท์น้ีไม่เหมาะสมที่จะนําไปใช้เป็นเชื้อเพลิงเพราะติดไพ่ยาก จึงได้นํามาเป็นวัสดุปรับปรุงดิน
เนื่องจากค่าใช้จ่ายในการผลิตและการขนส่งทําให้สารประกอบเหล่านี้มีราคาแพง

ฮิวมัส ท่ีได้จากลิกไนท์นี้จะช่วยทําให้สมบัติทางชีวะเคมีของดินดีขึ้น คล้ายคลึงกับฮิวมัสในดิน แต่
สารประกอบท่ีได้จากถ่านหินนี้จะอยู่ในขั้นท่ีสลายตัวไปมากแล้ว การสูญเสียคาร์โบไฮเดรต โปรตีน และ
สารประกอบอื่น ๆ เกิดขึ้นมากและสารประกอบฮิวมัสก็อยู่ในสภาพที่ถูกออกซิไดส์ไปมาก ดังน้ันจะแตก
ต่างจากฮิวมัสในดิน คือมีสารประกอบอินทรีย์ เหล่านี้น้อย และมีคาร์บอนสูงกว่าเมื่อเทียบกับฮิวมัสในดิน
สมบัติทางกายภาพ

ฮิวมิก (Humic)
เป็นสารปรับปรุงดินชนิดหนึ่งท่ีมีผลอย่างมากต่อการปรับปรุงดินโดยเฉพาะสมบัติทางเคมีของดิน

เนื่องจากมีปริมาณอินทรียวัตถุและความจุในการแลกเปลี่ยน แคตไอออน (Cation exchange capacity,
CEC) สูง สามารถดูดซับธาตุอาหารพืชที่มีประจุบวก เช่น โพแทสเซียม หรือเกิดเป็นสาร Metal-chelate
ได้มากข้ึนโดยเฉพาะการเกิดการดูดซับกับธาตุโลหะ เช่น เหล็ก แมงกานีส สังกะสี เป็นต้น

กรดฮิวมิกจะรักษาโครงสร้างของดินให้อุ้มนําและระบายอากาศได้ดี ในอนุภาคของดินท่ีมีความ
เป็นดินเหนียวสูงจะมีประจุบวกและประจุลบอยู่อย่าง หนาแน่น ทําให้มีแรงยึดเหนี่ยวสูง จึงส่งผลให้ดินมี
ความละเอียดและความหนาแน่นมาก ซ่ึงเป็นอุปสรรคสําคัญต่อระบบรากของพืชที่จะดูดซึมแร่ธาตุอาหาร
และน้ํากรด

ฮิวมิกสามารถปรับปรุงดินที่มีความเป็นดินเหนียวสูง เน่ืองจากในโครงสร้างโมเลกุลของกรดฮิวมิ
กมีหมู่คาร์บอกซิล ซึ่งจะไปสร้างพันธะกับอนุภาคประจุบวกในดินท่ีมีความเป็นดินเหนียวสูง และทําลาย
แรงยึดเหนี่ยวระหว่างประจุบวกและประจุลบออกจากกัน ซึ่งก็จะทําให้ชั้นดินมีความโปร่งขึ้น ส่งผลให้นํา
และอากาศหมุนเวียนถ่ายเทได้ดีขึ้น

กรดฮิวมิก สามารถป้องกันไม่ให้นํ้าระเหยไปจากดิน ซ่ึงเป็นคุณสมบัติท่ีมีความสําคัญย่ิงสําหรับ
ดินที่มีความเป็นดินเหนียวตํ่า ดินทราย และดินในพื้นที่แห้งแล้ง ที่ไม่สามารถจะดูดซับนํ้าไว้ได้ เมื่อดินที่มี
ลักษณะดังกล่าวมีนํ้าผ่านเข้ามา ประจุบวกที่กรดฮิวมิกได้ดูดซับไว้จะสร้างพันธะกับประจุลบของนําคือ
ออกซิเจน ส่วนประจุบวกท่ีเหลืออยู่ในน้ําคือไฮโดรเจนนั้นก็จะสามารถสร้างพันธะไฮโดรเจน กับอะตอม
ของออกซิเจนในน้ํา โมเลกุลอื่น ๆ ต่อ ๆ ไป ทําให้นํ้าระเหยออกจากดินน้อยลงหรือสามารถอุ้มน้ําได้มาก
ข้ึนนั่นเอง
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สมบัติทางเคมี
กรดฮิวมิกมีประสิทธิภาพในการดูดซับธาตุอาหาร เพื่อที่จะปลดปล่อยธาตุอาหารเหล่านั้นให้แก่

พืช เพ่ือที่จะได้นําสารเหล่านั้นมาใช้ประโยชน์ในด้านการเจริญเติบโต การออกดอกออกผล กล่าวคือกรด
ฮิวมิกสามารถยึดประจุบวกของธาตุอาหารเสริมภายใต้สภาวะหนึ่งและจะ ปลดปล่อยธาตุอาหารเหล่านั้น
เมื่อสภาวะเปลี่ยนไป ด้วยคุณสมบัติน้ีเมื่อกรดฮิวมิกเคลื่อนที่เข้าไปใกล้บริเวณรากของพืช ซึ่งระบบราก
พืชจะมีประจุลบ พวกธาตุอาหารเสริมเหล่านั้นก็จะถูกปล่อยจากโมเลกุลของกรดฮิวมิกเข้าไปสู่ ระบบราก
พืช ซ่ึงอาจกล่าวได้ว่า กรดฮิวมิกมีความสําคัญอย่างมากในการเป็นสื่อกลางการลําเลียงธาตุอาหารจากดิน
ไป สู่รากพืชแต่อย่างไรก็ตามราคาของกรดฮิวมิกค่อนข้างแพงมาก การนํามาใช้จึงต้องพิจารณาถึงความ
คุ้มค่าในการลงทุน และมีรายงานด้วยว่าบางครั้งการใช้กรดฮิวมิก จะไม่ได้ผลดีในสภาวะแวดล้อมต่าง ๆ
กัน สภาพอากาศในแต่ละปีมีผลกับการดูดแร่ธาตุอาหารของพืชไหม โดยปกติรากพืชสามารถดูดกินธาตุ
อาหารที่ละลายออกมาอยู่ใน Soil solution ในดินแล้ว แต่ธาตุอาหารพืชบางชนิดท่ีมีประจุไฟฟ้าบวก
(Cation) เช่น แคลเซียม โปแทสเซียม ซึ่งเกาะอยู่ตามผิวของอนุภาคดิน (Adsorbed cation) บริเวณท่ี
รากพืชผ่านไปสัมผัสเข้านั้น รากพืชก็สามารถดูดกินธาตุเหล่านั้นได้ โดยตรงโดยไม่ต้องรอให้อยู่ในสภาพ
สารละลายก็ได้ การที่รากพืชสามารถดูดธาตุอาหารได้ ปกติจะต้องอาศัยแกสออกซิเจนเพื่อสร้างพลังงาน
โดยระบบการหายใจของพืช ดังนั้น หากในดินมีอากาศไม่เพียงพอ เช่น ในดินที่แน่นทึบหรือมีน้ําขัง ราก
พืชจะไม่สามารถปฏิบัติหน้าที่ในการดูดกินธาตุอาหารได้ตามปกติ นอกจากพืชบางชนิด เช่น ข้าว ซึ่งตาม
ธรรมชาติจะมีเซลล์พิเศษอยู่ตามลําต้น ซ่ึงสามารถดูดเอาอากาศจากข้างบนส่งลงไปช่วยในการหายใจของ
รากท่ีจมอยู่ใต้น้ํา ได้

ดังนั้น สภาพอากาศมีผลต่อการดูดกินอาหารและน้ําของรากพืช เช่นเม่ืออากาศร้อนจัดมีการคาย
น้ํามากก็จะมีการดูดกินน้ําและแร่ธาตุข้ึนไป จํานวนมาก เพื่อชดเชยการสูญเสียน้ําท่ีระเหยจากใบพืช และ
การหายใจท่ีเห็นได้ชัดเจนคือ เม่ือดินร้อนมาก ๆ ก็จะเกิดอาการตายนึ่งของพืชที่ปลูก เพราะน้ําท่ีร้อน
ลวกทําลายรากพืชจนเสียหาย ไม่สามารถดูดน้ําและอาหารได้เพียงพอ จนในท่ีสุดพืชจะตายนึ่ง สภาพ
อากาศที่เย็นเกินไปไม่ค่อยเกิดขึ้นในบ้านเรา แต่ในเมืองนอกอากาศจะหนาวจนนํ้าในดินเป็น น้ําแข็งซ่ึง
กระทบกระเทือนต่อการดูดน้ําและอาหารของพืช

หินปูน หรือ แคลเซียมคาร์บอเนต (CaCO3)
เป็นสารที่เกิดจากการตกตะกอนของหิน กระดูกสัตว์ และสะสมตัวของเปลือกหอย ปะการัง

และหินในท้องทะเล ในธรรมชาติพบได้มากในแบบหินแคลไซต์ ผลิตภัณฑ์ที่ได้จากการเผาหินปูน
(Limestone) ซ่ึงเป็นหินตะกอนประกอบด้วยแคลเซียมคาร์บอเนต (CaCO3) เป็นส่วนใหญ่ เพื่อให้หินปูน
มีอุณหภูมิสูงจนถึงจุดที่คาร์บอเนตหลอมละลาย จนกระทั่งเกิดก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) ซึ่งเรียกว่า
กระบวนการแคลซิเนชั่น (Calcination) โดยใช้ความร้อนสูงในการเผาที่อุณหภูมิประมาณ 900 องศา
เซลเซียส ในระบบปิด ใช้เวลาประมาณ 18 ช่ัวโมง ซึ่งผลิตภัณฑ์ที่ได้มีลักษณะเป็นก้อนสีขาว ขนาด 1.5-
4 น้ิว ประกอบด้วยแคลเซียมออกไซด์ประมาณร้อยละ 85 ขึ้นไป และสารทางเคมีอ่ืน ๆ เช่น แมกนีเซียม
ออกไซด์ (MgO) และ เฟอร์ริกออกไซด์ (Fe2O3) โดยปูนขาวมีคุณสมบัติความเป็นด่างสูง มีค่า pH
ประมาณ 12.2 ซ่ึงเมื่อทําปฏิกิริยากับน้ําแล้วจะเกิดความร้อนสูงแล้วละลายจนเหลือแกนเพียงเล็กน้อย

ผลิตภัณฑ์ท่ีได้จะมีคุณสมบัติแตกต่างกัน เช่น ปริมาณแคลเซียมออกไซด์ที่มี (Available CaO),
ปริมาณสารเคมีอ่ืนท่ีเจือปน (อาทิเช่น แมกนีเซียมออกไซด์ (MgO), เฟอร์ริกออกไซด์ (Fe2O3) ซิลิกอ
นไดออกไซด์ (SiO2)), ค่าความชื้น, ปริมาณแกนท่ีเหลือเม่ือละลายนํ้า, ความสัมพันธ์ระหว่างความร้อน
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และเวลาเมื่อทําปฏิกิริยากับน้ํา (Reactivity), ขนาดผลิตภัณฑ์ เป็นต้น ทั้งน้ีปัจจัยที่แตกต่างดังกล่าวขึ้น
อยู่กับชนิดของหินปูน เชื้อเพลิงท่ีใช้เผา และกระบวนการ/เทคนิคในการเผา

ปูนขาวมีหลายประเภท ซึ่งแต่ละประเภทมีคุณสมบัติและการใช้งานที่แตกต่างกัน เกษตรกรควร
เลือกใช้ปูนขาวตามความต้องการของพืชและสภาพดินเพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ดีที่สุด หากคุณต้องการข้อมูล
เพิ่มเติมเกี่ยวกับปูนขาวแต่ละประเภทหรือการใช้งานปูนขาว (Calcium Hydroxide) มีหลายประเภทท่ี
ใช้ในทางการเกษตรและอุตสาหกรรม โดยท่ัวไปสามารถแบ่งประเภทได้ดังนี้:

1. ปูนขาวธรรมชาติ (Natural Lime) ได้จากการเผาหินปูน (Calcium Carbonate) ที่พบใน
ธรรมชาติ โดยมีปริมาณแคลเซียมสูง ใช้ในการปรับสภาพดิน เพิ่มค่า pH ของดินและเสริมแคลเซียมให้
กับพืช เป็นแหล่งแคลเซียมที่ดี มีความเป็นธรรมชาติสูง ไม่ก่อให้เกิดผลข้างเคียงท่ีไม่พึงประสงค์

2. ปูนขาวสังเคราะห์ (Hydrated Lime) ผลิตจากการเติมน้ําลงในปูนขาว ซ่ึงได้จากการเผาหิน
ปูน โดยมีลักษณะเป็นผงละเอียด ใช้ในการบํารุงดินในสวนและฟาร์ม การควบคุมค่า pH และการบํารุง
พืชที่ต้องการแคลเซียมสูง ละลายน้ําได้ดี ทําให้ดูดซึมได้ง่ายขึ้น

3. ปูนขาวที่ใช้ในอาหารสัตว์ (Feed Lime) เป็นปูนขาวที่ใช้ในอุตสาหกรรมอาหารสัตว์ โดยมี
ความบริสุทธิ์สูง ใช้เสริมแคลเซียมในอาหารสัตว์เพื่อการเจริญเติบโตที่ดี ปลอดภัยต่อการใช้งานในอาหาร
สัตว์ ช่วยเสริมแคลเซียมและเสริมสุขภาพ

4. ปูนขาวท่ีใช้ในอุตสาหกรรม (Industrial Lime) ใช้ในกระบวนการผลิตอุตสาหกรรม เช่น การ
ผลิตกระจก การผลิตเคมีภัณฑ์ ใช้ในกระบวนการฟอกสี การควบคุมกรด-ด่างในกระบวนการผลิต มีความ
บริสุทธิ์และคุณภาพสูง เหมาะสําหรับการใช้งานในระดับอุตสาหกรรม

5. ปูนขาวที่มีส่วนผสมของสารเคมีอื่น ๆ ปูนขาวที่ถูกปรับปรุงคุณสมบัติด้วยสารเคมีอื่น เช่น ซิลิ
เกตหรือฟอสเฟต ใช้เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพในการปรับปรุงดินและเพ่ิมการดูดซึมของพืช สามารถทําให้
การใช้ปูนขาวมีประสิทธิภาพมากข้ึนในการเกษตร

ประโยชน์ของปูนขาวในทางการเกษตร
ปูนขาวมีบทบาทสําคัญในทางการเกษตร โดยช่วยในการปรับสภาพดิน เสริมแร่ธาตุ ควบคุมโรค

พืช และเพิ่มผลผลิต หากใช้ปูนขาวอย่างถูกต้องและเหมาะสม จะช่วยให้เกษตรกรสามารถทําการเกษตร
ได้อย่างมีประสิทธิภาพและยั่งยืน หากคุณต้องการข้อมูลเพิ่มเติมเกี่ยวกับวิธีการใช้หรือผลกระทบของปูน
ขาวในพืชเฉพาะปูนขาว (Calcium Hydroxide) มีประโยชน์มากมายในทางการเกษตร โดยเฉพาะในการ
ปรับปรุงดินและเสริมสร้างสุขภาพของพืช นี่คือประโยชน์หลัก ๆ ของปูนขาวในทางการเกษตร

1. การปรับสภาพดิน การใช้ปูนขาวในทางการเกษตรมีบทบาทสําคัญในการปรับสภาพดิน โดย
สามารถแบ่งออกเป็นสองด้านหลัก คือ การเพ่ิมค่า pH และการปรับปรุงโครงสร้างดิน ดังนี้:
การเพิ่มค่า pH ปูนขาวช่วยปรับสภาพดินที่มีความเป็นกรด (pH ต่ํา) ให้มีความเป็นกลางหรือเป็นด่าง
(pH สูง) โดยการปล่อยไอออนแคลเซียมเข้าสู่ดิน ซ่ึงทําให้ pH ของดินมีการเปลี่ยนแปลงอย่างเหมาะสม
ผลกระทบต่อการดูดซึมธาตุอาหาร: เม่ือดินมี pH ที่เหมาะสม พืชจะสามารถดูดซึมธาตุอาหารที่จําเป็นได้
ดีขึ้น เช่น ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม โดยเฉพาะพืชที่ต้องการดินที่มี pH เป็นกลางถึงเป็น
ด่าง ซ่ึงส่งผลต่อการเจริญเติบโตและผลผลิต

การปรับปรุงโครงสร้างดิน การฟูตัวของดิน: การใช้ปูนขาวช่วยให้โครงสร้างดินมีการฟูตัว ทําให้
ดินมีความโปร่งและสามารถระบายน้ําได้ดีขึ้น ซ่ึงเป็นปัจจัยสําคัญท่ีทําให้รากพืชสามารถขยายตัวได้
สะดวก การลดปัญหาดินเหนียว: ปูนขาวสามารถช่วยปรับปรุงดินเหนียวให้มีคุณภาพดีข้ึน โดยการทําให้
ดินมีความสมดุลระหว่างวัสดุแข็งและวัสดุน้ํา ซึ่งจะช่วยให้รากพืชสามารถเติบโตได้ดีกว่าในดินที่แข็งหรือ
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หนาแน่นเกินไป การพัฒนาสิ่งมีชีวิตในดิน: การใช้ปูนขาวช่วยเพิ่มความหลากหลายของส่ิงมีชีวิตในดิน
เช่น เชื้อจุลินทรีย์และไรโซเบียม ซ่ึงมีบทบาทในการบํารุงพืชและช่วยให้ดินมีความอุดมสมบูรณ์มากยิ่งข้ึน

2. การเสริมแร่ธาตุ การใช้ปูนขาวในทางการเกษตรไม่เพียงแต่ช่วยปรับสภาพดินเท่านั้น แต่ยัง
เป็นแหล่งแร่ธาตุที่สําคัญสําหรับการเจริญเติบโตของพืช โดยเฉพาะแคลเซียมและแมกนีเซียม ดังนี้:

แคลเซียม แหล่งแคลเซียมที่สําคัญ: ปูนขาวเป็นแหล่งแคลเซียมท่ีสําคัญ ซึ่งจําเป็นต่อการเจริญ
เติบโตของพืช แคลเซียมมีบทบาทในการเสริมสร้างโครงสร้างของพืช โดยเฉพาะในส่วนที่เป็นรากและลํา
ต้น การเสริมสร้างโครงสร้างพืช: แคลเซียมช่วยให้เซลล์ของพืชมีความแข็งแรงและสามารถต้านทานต่อ
โรคและแมลงได้ดีข้ึน นอกจากนี้ แคลเซียมยังมีส่วนช่วยในการพัฒนารากท่ีแข็งแรง ซ่ึงเป็นปัจจัยสําคัญ
ในการดูดซึมน้ําและธาตุอาหาร การลดปัญหาผลผลิตท่ีมีคุณภาพตํ่า: การขาดแคลเซียมในพืชอาจทําให้
เกิดปัญหาต่าง ๆ เช่น ผลไม้ท่ีมีขนาดเล็กหรือมีคุณภาพต่ํา ในขณะที่การใช้ปูนขาวท่ีมีแคลเซียมสูง
สามารถช่วยลดปัญหานี้ได้

แมกนีเซียม บทบาทของแมกนีเซียม: แมกนีเซียมเป็นธาตุท่ีมีความสําคัญต่อการสังเคราะห์แสง
ในพืช โดยทําหน้าที่เป็นส่วนประกอบของคลอโรฟิลล์ (Chlorophyll) ซ่ึงเป็นสารสีเขียวที่ช่วยในการดูด
ซับแสง การเสริมสร้างการสังเคราะห์แสง: การมีแมกนีเซียมเพียงพอช่วยให้พืชสามารถผลิตอาหารได้มาก
ข้ึน โดยการสังเคราะห์แสงได้อย่างมีประสิทธิภาพ ส่งผลให้พืชมีการเจริญเติบโตท่ีรวดเร็วและแข็งแรง

การป้องกันการขาดแมกนีเซียม: ปัญหาที่เกิดจากการขาดแมกนีเซียมในพืชมักจะส่งผลให้ใบพืชมี
สีเหลืองหรือเกิดจุดสีน้ําตาล แม้ว่าแมกนีเซียมอาจไม่อยู่ในปูนขาวทุกชนิด แต่การเลือกใช้ปูนขาวที่มีส่วน
ผสมของแมกนีเซียมสามารถช่วยป้องกันปัญหานี้ได้

3. การควบคุมโรคพืช การเสริมแร่ธาตุผ่านการใช้ปูนขาวในทางการเกษตรเป็นสิ่งสําคัญที่ช่วย
สนับสนุนการเจริญเติบโตของพืช โดยเฉพาะแคลเซียมที่ช่วยเสริมสร้างโครงสร้างและแมกนีเซียมท่ีช่วยใน
การสังเคราะห์แสง การใช้ปูนขาวอย่างเหมาะสมจะทําให้พืชมีสุขภาพดีและสามารถผลิตผลผลิตที่มี
คุณภาพสูง หากต้องการข้อมูลเพิ่มเติมเกี่ยวกับการใช้ปูนขาวในการเสริมแร่ธาตุหรือต้องการคําแนะนํา
เฉพาะสําหรับพืชประเภทต่าง ๆ การป้องกันเชื้อรา การสร้างสภาพแวดล้อมท่ีไม่เหมาะสม: ปูนขาวช่วย
ในการปรับค่า pH ของดินให้สูงขึ้น ทําให้สภาพแวดล้อมในดินไม่เหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของเช้ือรา
โดยเฉพาะเช้ือราที่ชอบดินกรด การควบคุมเช้ือโรค: เชื้อราหลายชนิดที่ทําให้เกิดโรคในพืชมักจะเจริญเติบ
โตได้ดีในสภาพดินที่มีความเป็นกรด ดังนั้น การใช้ปูนขาวสามารถช่วยควบคุมเชื้อโรคเหล่านี้ได้ โดยลด
การแพร่กระจายและการเกิดโรคในพืช การกระตุ้นการตอบสนองของพืช: เมื่อพืชมีสภาพแวดล้อมท่ี
เหมาะสม พืชจะสามารถตอบสนองต่อการโจมตีจากเชื้อราได้ดีข้ึน เช่น การสร้างสารป้องกันเชื้อรา หรือ
การเพ่ิมความแข็งแรงของเซลล์

การรักษาโรคโคนเน่า การปรับปรุงสภาพดิน: โรคโคนเน่ามักเกิดจากเชื้อราและแบคทีเรียท่ีเจริญ
เติบโตในดินที่มีสภาพไม่เหมาะสม เช่น ดินที่มีความชื้นสูงและมี pH ต่ํา การใช้ปูนขาวช่วยปรับสภาพดิน
ให้มีความเป็นกลางหรือเป็นด่าง ซึ่งช่วยลดความเสี่ยงต่อการเกิดโรคโคนเน่า การปรับสภาพการระบาย
น้ํา: การใช้ปูนขาวยังช่วยให้ดินมีการระบายน้ําที่ดีขึ้น ซึ่งสามารถลดความช้ืนในดินและลดโอกาสการเกิด
โรคโคนเน่าในพืช การเสริมสร้างระบบราก: โดยการสร้างสภาพแวดล้อมที่ดีขึ้นสําหรับการเจริญเติบโต
ของราก ปูนขาวช่วยให้รากพืชสามารถเจริญเติบโตได้ดี ซึ่งทําให้พืชมีความแข็งแรงมากข้ึนและมีความ
ต้านทานต่อโรคโคนเน่าได้ดีขึ้น

4. การบํารุงพืช การบํารุงพืชด้วยการใช้ปูนขาวเป็นวิธีการที่มีประสิทธิภาพในการให้ธาตุอาหาร
ท่ีจําเป็นและปรับปรุงคุณภาพผลผลิต โดยเฉพาะแคลเซียมที่ช่วยเสริมสร้างโครงสร้างของพืชและเพิ่ม
คุณภาพของผลผลิต การใช้ปูนขาวอย่างเหมาะสมจะทําให้พืชมีสุขภาพดีและเพิ่มผลผลิตได้อย่างมี
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ประสิทธิภาพ หากต้องการข้อมูลเพ่ิมเติมเก่ียวกับการใช้ปูนขาวในการบํารุงพืชหรือคําแนะนําเฉพาะ
สําหรับพืชประเภทต่าง ๆการใช้ปูนขาวในทางการเกษตรไม่เพียงแต่มีบทบาทในการปรับสภาพดินและ
ควบคุมโรคพืช แต่ยังสําคัญต่อการบํารุงพืช โดยเฉพาะการให้ธาตุอาหารและการปรับปรุงคุณภาพผลผลิต
ดังนี้:

การให้ธาตุอาหาร การเสริมแคลเซียม: ปูนขาวเป็นแหล่งแคลเซียมที่สําคัญสําหรับพืช ซึ่งจําเป็น
ต่อการเจริญเติบโตของเซลล์และโครงสร้างพืช โดยแคลเซียมมีบทบาทในการพัฒนาเซลล์ผนังเซลล์และ
ระบบราก การให้ธาตุอาหารอ่ืน ๆ: นอกจากแคลเซียมแล้ว บางชนิดของปูนขาวอาจมีแมกนีเซียมและ
ธาตุอื่น ๆ ที่พืชต้องการ ซึ่งจะช่วยให้พืชได้รับธาตุอาหารที่จําเป็นต่อการเจริญเติบโต เช่น ไนโตรเจน
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม ผลกระทบต่อการเจริญเติบโต: การให้ธาตุอาหารที่เพียงพอจะส่งผลดีต่อ
การเจริญเติบโตของพืช ทําให้พืชสามารถพัฒนาตนเองได้ดีและมีความแข็งแรง

การปรับปรุงคุณภาพผลผลิต ผลผลิตที่มีคุณภาพดีกว่า: พืชที่ได้รับแคลเซียมจากปูนขาวมักมีผล
ผลิตท่ีมีคุณภาพสูง เช่น ผลไม้ท่ีมีเน้ือแน่นและกรอบ ทําให้มีรสชาติที่ดีกว่าและมีคุณค่าทางโภชนาการสูง
การเพ่ิมความทนทานต่อการเก็บรักษา: ผลผลิตที่มีแคลเซียมเพียงพอจะมีความทนทานต่อการเก็บรักษา
นานขึ้น ลดโอกาสการเน่าเสียหรือเสื่อมสภาพระหว่างการขนส่งและจัดเก็บ การลดปัญหาผลผลิตท่ีมีข้อ
บกพร่อง: แคลเซียมช่วยลดการเกิดข้อบกพร่องต่าง ๆ ในผลผลิต เช่น ผลที่มีรอยแตกหรือมีขนาดไม่สมํ่า
เสมอ ซ่ึงสามารถส่งผลกระทบต่อมูลค่าเชิงพาณิชย์ของผลผลิต

5. การใช้ในการเตรียมดิน การใช้ปูนขาวในการเตรียมดินก่อนการปลูกเป็นวิธีที่มีประสิทธิภาพ
ในการปรับปรุงคุณภาพของดิน ทําให้พืชสามารถเติบโตได้อย่างเหมาะสม โดยการโรยปูนขาวและไถกลบ
จะช่วยให้ดินมีสภาพที่เหมาะสม ทั้งในเร่ืองของ pH และโครงสร้าง การใช้ปูนขาวอย่างเหมาะสมจะทําให้
พืชมีผลผลิตที่สูงขึ้นและมีคุณภาพดี หากต้องการข้อมูลเพ่ิมเติมเกี่ยวกับวิธีการเตรียมดินด้วยปูนขาวหรือ
คําแนะนําเฉพาะสําหรับพืชประเภทต่าง ๆการเตรียมดินเป็นขั้นตอนท่ีสําคัญมากในการเกษตร ซ่ึงช่วยให้
พืชมีสภาพแวดล้อมที่เหมาะสมสําหรับการเจริญเติบโต และการใช้ปูนขาวในการเตรียมดินเป็นวิธีที่ได้รับ
ความนิยมในเกษตรกรรม ซ่ึงสามารถสรุปได้ดังนี้:

การเตรียมดินก่อนการปลูก การปรับ pH ของดิน: ก่อนการปลูกพืช ดินที่มีความเป็นกรดสูงอาจ
ส่งผลให้พืชไม่สามารถดูดซึมธาตุอาหารได้อย่างมีประสิทธิภาพ การใช้ปูนขาวช่วยปรับค่า pH ของดินให้
เป็นกลางหรือด่าง ซึ่งจะส่งผลให้พืชสามารถดูดซึมธาตุอาหารได้ดีขึ้น การโรยปูนขาว: เมื่อเตรียมดิน
สามารถโรยปูนขาวให้ท่ัวบริเวณท่ีจะปลูกพืช จากนั้นใช้รถไถหรือเครื่องจักรในการไถกลบปูนขาวเข้ากับ
ดิน ทําให้ปูนขาวกระจายตัวได้อย่างท่ัวถึงในดิน การปรับโครงสร้างดิน: การใช้ปูนขาวช่วยปรับปรุงโครง
สร้างของดิน โดยทําให้ดินมีความฟูตัวและสามารถระบายน้ําได้ดีขึ้น ซ่ึงช่วยลดปัญหาดินเหนียวและทําให้
รากพืชสามารถเติบโตได้อย่างมีประสิทธิภาพ การเพิ่มความอุดมสมบูรณ์ของดิน: ปูนขาวช่วยเพิ่ม
แคลเซียมและแมกนีเซียมในดิน ซ่ึงเป็นธาตุอาหารท่ีจําเป็นต่อการเจริญเติบโตของพืช การเตรียมดินท่ีมี
แร่ธาตุเพียงพอจะช่วยให้พืชมีสุขภาพดีและผลิตผลได้สูงขึ้น

การเพิ่มผลผลิต การใช้ปูนขาวอย่างเหมาะสมมีบทบาทสําคัญในการเพ่ิมผลผลิตของพืช เนื่อง
จากช่วยเสริมสร้างโครงสร้างพืช ปรับสภาพดิน และทําให้พืชได้รับธาตุอาหารท่ีจําเป็น การผลิตผลท่ีมี
คุณภาพสูงและเพิ่มผลผลิตต่อไร่จะทําให้เกษตรกรสามารถสร้างรายได้จากการเกษตรได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ หากต้องการข้อมูลเพิ่มเติมเกี่ยวกับวิธีการใช้ปูนขาวในการเพิ่มผลผลิตหรือคําแนะนํา
เฉพาะสําหรับพืชประเภทต่าง ๆ การใช้ปูนขาวในทางการเกษตรไม่เพียงแต่ช่วยปรับสภาพดินและบํารุง
พืช แต่ยังมีบทบาทสําคัญในการเพิ่มผลผลิตของพืช โดยสามารถสรุปได้ดังนี้:
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การเพ่ิมผลผลิตโดยรวม การเสริมสร้างโครงสร้างพืช ความแข็งแรงและทนทาน: แคลเซียมที่อยู่
ในปูนขาวมีบทบาทสําคัญในการเสริมสร้างเซลล์ของพืช ซึ่งช่วยทําให้พืชมีความแข็งแรงและทนทานต่อ
สภาพแวดล้อมต่าง ๆ เช่น ลม ฝน และโรคพืช การมีโครงสร้างที่ดีนี้จะช่วยให้พืชสามารถเติบโตได้อย่าง
มีประสิทธิภาพ ลดความเส่ียงต่อการเกิดความเสียหายจากสภาพอากาศที่ไม่เอ้ืออํานวย

การดูดซึมธาตุอาหารท่ีดีข้ึน ประสิทธิภาพในการดูดซึม: พืชท่ีมีการเจริญเติบโตท่ีแข็งแรงจะมี
ระบบรากที่ดี ซึ่งทําให้สามารถดูดซึมธาตุอาหารได้ดียิ่งขึ้น ธาตุอาหารที่เพียงพอจะส่งผลดีต่อการเจริญ
เติบโตและการผลิตผล โดยเฉพาะในดินที่มีค่า pH เหมาะสม การปรับ pH ของดินด้วยปูนขาวช่วยให้พืช
สามารถใช้ประโยชน์จากธาตุอาหารในดินได้อย่างมีประสิทธิภาพ

การเพิ่มผลผลิตต่อไร่ การบํารุงอย่างเพียงพอ: การใช้ปูนขาวช่วยเพิ่มผลผลิตต่อไร่ได้อย่างมีนัย
สําคัญ เนื่องจากพืชที่ได้รับการบํารุงอย่างเพียงพอจะสามารถสร้างผลผลิตได้มากข้ึน การมีสุขภาพที่ดีของ
พืชยังช่วยลดการสูญเสียผลผลิตจากโรคหรือแมลงศัตรูพืช เช่น การเจริญเติบโตที่แข็งแรงช่วยลดความ
เสี่ยงในการติดเชื้อจากเชื้อราและโรคพืช

การผลิตผลท่ีมีคุณภาพสูง คุณภาพของผลผลิต: การใช้ปูนขาวมีผลดีต่อคุณภาพของผลผลิต โดย
เฉพาะผลไม้ท่ีมีรสชาติหวานกรอบและมีขนาดที่สม่ําเสมอ ซึ่งส่งผลให้ผลผลิตมีมูลค่าทางการตลาดท่ีสูง
ขึ้น การที่พืชได้รับแคลเซียมจากปูนขาวช่วยให้ผลผลิตมีความหนาแน่นและมีความกรอบ ซึ่งเป็นที่ต้อง
การของตลาด

การใช้ทรัพยากรอย่างมีประสิทธิภาพ การลดต้นทุนการผลิต: เมื่อพืชมีผลผลิตที่สูงขึ้น การใช้
ทรัพยากร เช่น น้ําและปุ๋ย จะมีประสิทธิภาพมากขึ้น เนื่องจากพืชสามารถใช้สารอาหารได้ดีกว่า ซึ่งช่วย
ลดต้นทุนการผลิตในระยะยาว การจัดการทรัพยากรอย่างมีประสิทธิภาพน้ีทําให้เกษตรกรสามารถเพิ่มผล
กําไรจากการผลิตได้มากขึ้น

6. ความปลอดภัยต่อสิ่งแวดล้อม การใช้ปูนขาวในทางการเกษตรเป็นทางเลือกท่ีปลอดภัยต่อส่ิง
แวดล้อม โดยช่วยลดการใช้สารเคมีที่อาจส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศและสุขภาพของผู้คน นอกจากนี้ยัง
สนับสนุนการเกษตรแบบยั่งยืนและการบําบัดน้ําเสียอย่างมีประสิทธิภาพ ซึ่งจะส่งผลดีต่อการรักษาสิ่ง
แวดล้อมในระยะยาวการใช้ปูนขาวในทางการเกษตรไม่ได้มีเพียงแค่ประโยชน์ในการปรับปรุงดินและเสริม
สร้างการเจริญเติบโตของพืช แต่ยังเป็นทางเลือกที่มีความปลอดภัยต่อส่ิงแวดล้อม โดยสามารถสรุปได้ดัง
นี้:

การใช้ปูนขาวแทนสารเคมี ลดการใช้สารเคมี: การใช้ปูนขาวเป็นทางเลือกในการควบคุมโรคพืช
และศัตรูพืชช่วยลดการพึ่งพาสารเคมีที่อาจมีผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะสารเคมีที่ใช้ในการฆ่า
เชื้อราและแมลง ซ่ึงอาจส่งผลเสียต่อระบบนิเวศและสุขภาพของผู้ที่สัมผัส

ความเป็นมิตรต่อส่ิงแวดล้อม: ปูนขาวมีคุณสมบัติที่ไม่เป็นอันตรายต่อสิ่งแวดล้อมเมื่อใช้ใน
ปริมาณที่เหมาะสม ซึ่งช่วยรักษาความสมดุลในระบบนิเวศ เช่น การควบคุมระดับ pH ในดินอย่างเหมาะ
สม จะช่วยส่งเสริมการเจริญเติบโตของจุลินทรีย์ท่ีเป็นประโยชน์ในดิน

สนับสนุนการเกษตรแบบย่ังยืน: การใช้ปูนขาวแทนสารเคมีเป็นแนวทางหนึ่งที่สนับสนุนการ
เกษตรแบบย่ังยืน ซ่ึงมุ่งเน้นให้เกิดการผลิตอาหารท่ีปลอดภัย และเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม โดยการลดการ
สะสมของสารเคมีในดินและน้ํา

วิธีการใช้ปูนขาวในทางการเกษตร การใช้ปูนขาวในทางการเกษตรน้ันมีหลายวิธีการที่เกษตรกร
สามารถนําไปใช้ได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยทั่วไปแล้วจะสามารถแบ่งวิธีการใช้ปูนขาวได้เป็น 2 วิธีหลัก
ดังนี้:
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1. การเตรียมดิน การโรยปูนขาว: ก่อนการปลูกพืช เกษตรกรสามารถใช้ปูนขาวในการปรับ
สภาพดินที่มีความเป็นกรด โดยการโรยปูนขาวลงบนดินที่เตรียมไว้ เพื่อช่วยปรับค่า pH ของดินให้มีความ
เป็นกลางหรือเป็นด่าง ซ่ึงจะช่วยให้พืชดูดซึมธาตุอาหารได้ดีข้ึน การไถกลบ: หลังจากท่ีโรยปูนขาวแล้ว ให้
ทําการไถกลบปูนขาวให้เข้ากับดิน เพื่อให้ปูนขาวกระจายตัวและทําปฏิกิริยากับดินอย่างมีประสิทธิภาพ
การไถกลบยังช่วยเพิ่มการฟูตัวของดิน ทําให้รากพืชสามารถเจริญเติบโตได้ดีขึ้น

2. การใช้ร่วมกับพืช การละลายปูนขาวในนํ้า: เกษตรกรสามารถใช้ปูนขาวในการบํารุงพืช โดย
การละลายปูนขาวในน้ําในปริมาณท่ีเหมาะสม เพ่ือให้ธาตุแคลเซียมและแมกนีเซียมซึมเข้าสู่ระบบราก
ของพืชได้ดีขึ้น การรดน้ําที่โคนต้น: หลังจากละลายปูนขาวในนํ้าแล้ว สามารถรดนํ้าที่โคนต้นพืช ซึ่งจะ
ช่วยให้พืชได้รับธาตุอาหารท่ีจําเป็น และทําให้พืชเติบโตได้อย่างแข็งแรง การพ่นใบ: นอกจากนี้ยังสามารถ
ใช้ปูนขาวในการพ่นใบ โดยการผสมปูนขาวกับน้ําแล้วใช้เครื่องพ่นเพื่อพ่นลงบนใบพืช การพ่นใบจะช่วย
เพิ่มการดูดซึมธาตุอาหารผ่านใบ และเสริมสร้างความแข็งแรงให้กับพืช

ข้อควรระวังในการใช้ปูนขาว การใช้อย่างเหมาะสม: ควรใช้อย่างระมัดระวัง ไม่ควรใช้ปูนขาวใน
ปริมาณมากเกินไป เนื่องจากอาจทําให้ดินมีความเป็นด่างมากเกินไป ซ่ึงจะมีผลกระทบต่อการเจริญเติบ
โตของพืช การตรวจสอบค่า pH: ก่อนการใช้ปูนขาว ควรตรวจสอบค่า pH ของดิน เพื่อให้แน่ใจว่าการใช้
ปูนขาวจะเป็นไปตามท่ีต้องการ และไม่ส่งผลกระทบต่อคุณภาพของดิน

ความปลอดภัยและข้อควรระวัง ควรใช้ปูนขาวตามคําแนะนํา เพื่อป้องกันการใช้ในปริมาณที่เกิน
ไป ซึ่งอาจทําให้ดินมีความเป็นด่างสูงเกินไป ส่งผลเสียต่อพืชควรสวมถุงมือและหน้ากากเม่ือใช้ปูนขาว
เพื่อลดการสัมผัสกับผิวหนังและการหายใจ

ดินเบา หรือ ไดอะตอมไมต์ (Diatomite)
เป็นดินที่เกิดจากซากไดอะตอมในแหล่งไดอะตอม เป็นดินซุย เบา เนื้อพรุน มีลักษณะคล้าย

ชอล์ก มีปฏิกิริยาทางเคมีเช่ืองช้า เป็นตัวนําความร้อนท่ีเลว จึงมีประโยชน์เป็นส่วนผสมในการทํากระดาษ
สาเพ่ือให้เนื้อกระดาษแน่นเนียน เป็นฉนวน และเป็นสารที่ใช้ในการกรองได้ดี เช่น กรองน้ําตาลและ
สารกรองอ่ืน ๆ ดินชนิดน้ีใช้ขัดภาชนะโลหะได้ดี เพราะมี ซิลิกาขนาดละเอียดยิบอยู่ในเน้ือ นอกจากนี้ยัง
ใช้เป็นตัวดูดซับหรือฉนวนในระเบิดไดนาไมต์ด้วย

ดินเบา เป็นหินตะกอนท่ีมีสารจําพวกซิลิกาเป็นองค์ประกอบ มีลักษณะอ่อนนุ่ม เกิดขึ้นตาม
ธรรมชาติ เป็นผงขนาดเล็ก ละเอียดสีขาว มีขนาดของผงอยู่ในช่วง น้อยกว่า 1 ไมครอน ไปจนถึงมากกว่า
1 มิลลิเมตร แต่ที่พบโดยปกติจะอยู่ในช่วง 10 ถึง 200 ไมครอน องค์ประกอบทางเคมีคือ สารจําพวกซิลิ
กา 80-90% สารจําพวกอลูมินา (พบในแร่ดินเป็นส่วนใหญ่) 2-4% และ สารจําพวกเหล็กออกไซด์ 0.5-
2%

ไดอะตอมไมต์ประกอบด้วยซากดึกดําบรรพ์ของไดอะตอม ซึ่งเป็นจําพวกหนึ่งของสาหร่าย
เปลือกแข็ง สามารถใช้เป็นเคร่ืองกรอง สารขัดถู ยาฆ่าแมลง ใช้ประโยชน์ในการแพทย์โดยเป็นตัวกระตุ้น
ให้เลือดแข็งตัวเร็ว เป็นส่วนปะกอบของระเบิดไดนาไมต์ นอกจากนี้ใช้เป็นฉนวนความร้อน

ในภาษาอังกฤษ มีคําศัพท์หลายคําใช้เรียกดินเบานี้ ได้แก่ diatomaceous earth, diatomite,
infusorial earthm siliceous earth, Kieselguhr เป็นต้น

ลักษณะทางธรณีวิทยาและการเกิด
ไดอะตอมไมต์มีการสะสมตัวโดยสารจําพวกซิลิกาไร้สัณฐาน หรือ โอปอล (SiO2•nH2O) เป็นได

อะตอม (สาหร่ายเซลล์เดียว) ที่ตายแล้ว สะสมตัวอยู่ในทะเลสาบนํ้าจืดและทะเล ซากฟอสซิลประกอบ
ด้วยเปลือก และผนังเซลล์ท่ีเป็นสารจําพวกซิลิกา ลักษณะสมมาตร
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ไดอะตอมไมต์เริ่มมีการสะสมตัวในช่วง ยุคเทอร์เซียร์รีถึงยุดควอร์เทอนารี ส่วนการสะสมตัวใน
ช่วงอายุแก่กว่า ได้แก่ยุคครีเตเซียสทําให้ได้ลักษณะซากฟอสซิลไม่สมบูรณ์ พบไดอะตอมไมต์สะสมตัวร่วม
กับบริเวณภูเขากไฟ ทําให้ได้ลักษณะ ไดอะตอมไมต์ท่ีมีเถ้าฝุ่นภูเขาไฟผสมอยู่

การนําไปใช้ประโยชน์
1. อุตสาหกรรม - ในปีค.ศ. 1866 อัลแฟรด โนเบลได้ค้นพบว่าสารไนโตรกลีเซอรีนสามารถทํา

ให้เสถียรมากกว่าถ้าถูกดูดกลืนในไดอะตอมไมต์ และไนโตรกลีเซอรีนที่เก็บกับไดอะตอมไมต์มีความ
ปลอดภัยมากกว่า ไนโตรกลีเซอรีนแบบปกติ ต่อมาเขาได้จดสิทธิบัตรที่ประดิษฐ์ไดนาไมต์ขึ้น ในปี 1867

2. สารกรอง - ส่วนมากใช้ไดอะตอมไมต์ประมาณ 68% ซ่ึงเป็นสารกรองขนาดกลางสําหรับ
กรองน้ําในสระว่ายน้ํา เหตุที่ใช้เป็นสารกรองเพราะมันมีรูพรุนจํานวนมาก สารกรองขนาดเล็ก ในทางเคมี
ชื่อ Celatom หรือ Celite ใช้ในการกรองน้ําดื่ม และกรองในอุตสาหกรรมของเหลวอ่ืน ๆ เช่น เบียร์ ไวน์
นอกจากนี้ใช้ทําในอุตสาหกรรมอ่ืน ๆ เช่น กระดาษ สี เซรามิก สบู่ ผงซักฟอก

3. สารขัดถู - ไดอะตอมไมต์ใช้เป็นสารขัดถูอย่างอ่อนโยน โดยใช้ในอุตสาหกรรมผลิตยาสีฟัน
สารขัดเครื่องโลหะ และ สครับขัดหน้า

4. สารฆ่าแมลง - ไดอะตอมไมต์สามารถใช้เป็นยาฆ่าแมลง โดยไดอะตอมไมต์เป็นผงขนาดล็ก
สามารถดูดซึมของเหลวจากช้ันนอกสุดที่เป็นสารเคลือบของแมลง ทําให้แมลงตายได้ ราวปี 1930-1940
ได้มีการเร่ิมนําดินเบามาใช้กําจัดแมลงในโรงเก็บโดยจําหน่ายเป็นการค้าชื่อ ”Naaki” ในประเทศเยอรมัน
และ “Neoxyl” ในประเทศอังกฤษโดยนํามาคลุกกับเมล็ด และในอีกหลายประเทศก็ได้นํามาใช้กําจัด
แมลงท้ังในโรงเก็บและแมลงศัตรูในชุมชน เช่นใช้ในควบคุมแมลงที่ติดไปกับยานพาหนะ โรงเรือน และ
โรงงานอุตสาหกรรมเก่ียวกับอาหาร อาหารสัตว์ นอกจากนี้ดินเบายังนําไปใช้ในการกําจัดแมลงศัตรูทาง
การเกษตรอีกด้วย

5. สารฉนวนกันความร้อน - ไดอะตอมไมต์มีลักษณะเป็นฉนวนกันความร้อน ใช้ในการผลิตวัตถุ
กันไฟไหม้ได้ ตัวอย่างเช่น หลังคากันฉนวน, อิฐเก็บรักษาความร้อน, แคลเซียมซิลิเกตวัสดุที่เก็บรักษา
ความร้อน, ดินเหนียวที่มีรูพรุน, ฉนวนกันเสียง, กระดานฉนวนกันเสียงผนัง ฯลฯ การเก็บรักษาการเก็บ
รักษาความร้อน, ฉนวนกันความร้อน, วัสดุก่อสร้างฉนวนกันเสียง, กระดานฉนวนกันเสียงผนัง, กระเบื้อง
ปูพื้น, ผลิตภัณฑ์เซรามิก ฯลฯ

6. สาร DNA บริสุทธ์ิ - ไดอะตอมไมต์สามารถสกัดเอา DNA ออกมา ในสารเคมีเข้มข้นสูง เม่ือ
เทียบกับสารจําพวกซิลิเกตอื่น ๆ ไดอะตอมสามารถสกัดออกมาได้ท้ัง DNA RNA และสารจําพวกโปรตีน

7. การเกษตร - ในธรรมชาติไดอะตอมไมต์น้ําจืดใช้ในการการเกษตรโดยใช้ผสมกับสารเพื่อไม่ให้
สารจับเป็นก้อน เช่น ผสมในสารฆ่าแมลง สามารถใช้กําจัดหนอน โดยสารฆ่าแมงดังกล่าวเป็นสาอินทรีย์
ทําให้มีความปลอดภัยต่อผู้บริโภค

8. ปุ๋ยอินทรีย์ - เนื่องจากดินเบามีประสิทธิภาพการดูดซับท่ีดี, มีความหนาแน่นเล็กน้อย, มีขนาด
เล็ก, ค่า PH เป็นกลาง, ปลอดสารพิษ, ผสมง่ายและมีความสม่ําเสมอดี ดินเบาจะกลายเป็นปุ๋ยที่มี
ประสิทธิภาพในการปลูกพืช, ผัก, ผลไม้, ดอกไม้ และ การปรับปรุงดิน ฯลฯ

9. สารกันความช้ืน: ดินเบามีลักษณะเป็นรูพรุน สามารถดูดซับความช้ืนได้ดี และมีน้ําหนักเบา
ใช้งานง่าย ปลอดสารพิษไม่เป็นอัตราย มีความ pH เป็นกลาง

10. อาหารสัตว์: เนืองจาก ดินเบามี ค่า pH เป็นกลาง, ไม่เป็นพิษ, ดินเบา มีโครงสร้างรูพรุน,
นํ้าหนักเบานุ่ม, โปร่งแสง, ประสิทธิภาพการดูดซับที่ดี, สร้างสีอ่อนนุ่ม, รักษาคุณภาพอาหารไม่ให้หายไป
และมีอนุภาคผสมของพันธะในอาหารซึ่งไม่ใช่เร่ืองง่ายที่จะแยกออกจากกัน, การเล้ียงปศุสัตว์ และ
กระตุ้นย่อยในสัตว์ปีก, ลําไส้สัตว์ปีกและแบคทีเรียในกระเพาะอาหาร, ทําให้ปศุสัตว์มีสุขภาพแข็งแรง,
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ผลิตภัณฑ์อาหารสัตว์นํ้า ช่วยดูดซับเน้ืออาหารไม่ให้ละลายไปกับน้ําได้ดี, ช่วยเพิ่มอัตราการอยู่รอดของ
สัตว์น้ํา จึงนิยมน้ํามาเป็นส่วนประกอบของอาหารหมู,วัว, ไก่, เป็ด, ห่าน, ปลา, นก, ผลิตภัณฑ์สัตว์น้ํา
ฯลฯ

ผงคลอไรด์ดัส หมายถึง ฝุ่นจากเตาปูนซีเมนต์ (Cement kiln dust — CKD หรือ Bypass
dust) ที่มีสัดส่วนของคลอไรด์ (Chloride) สูงกว่า CKD ปกติ เหตุเพราะในกระบวนการเผา เมื่อมี
คลอไรด์จากเชื้อเพลิงหรือขยะที่เผาร่วม (Waste co-processing) ธาตุคลอรีนจะคั่งและรวมตัวในฝุ่น/ดัส
บางส่วน ทําให้เกิด “ฝุ่นท่ีมีคลอไรด์” (Chloride-rich kiln dust)

คุณสมบัติสําคัญและปัญหาท่ีเกี่ยวข้อง
เป็นผงละเอียด มีความเป็นด่างสูง (Alkaline) และมักมีสารละลายของเกลือ เช่น NaCl/KCl,

ซัลเฟต ฯลฯ รวมในปริมาณแตกต่างกันตามเชื้อเพลิงและวัตถุดิบ การมีคลอไรด์มากทําให้มีความเสี่ยงต่อ
การกัดกร่อนของเหล็กเสริมเม่ือนําไปใช้ในคอนกรีต ปริมาณ CKD ท่ีผลิตได้ต่อปูนท่ีผลิตมีความแปรผัน

ทางเลือกการจัดการ / การใช้ประโยชน์
-นํากลับไปใช้เป็นวัตถุดิบในปูน/ซีเมนต์ (หลังปรับแต่งหรือผสมในสัดส่วนที่ควบคุมได้) หรือใช้

เป็นวัสดุก่อสร้างบางประเภท — แต่กรณีที่มีคลอไรด์สูงต้องระวังการกัดกร่อน
-แยกและสกัดเป็นผลิตภัณฑ์เกลือ (เช่น KCl) — มีงานวิจัยสาธิตกระบวนการแปรรูป CKD ท่ีมี

คลอไรด์เป็นผลิตภัณฑ์ท่ีมีมูลค่า (เช่น การผลิตโปแทสเซียมคลอไรด์จากไดส์เตา)
-การฝังกลบ/จัดเก็บ หากไม่สามารถใช้ซํ้า ต้องปฏิบัติตามกฎระเบียบสิ่งแวดล้อม (EIA /

มาตรฐานการจัดการของไทย) เพื่อป้องกันการรั่วไหลของเกลือ/โลหะหนักสู่สิ่งแวดล้อม
สําหรับ บริษัท ปูนซิเมนต์ไทย (สาขาลําปาง)
-บริษัทในเครือ SCG มีรายงานความยั่งยืนและรายงานประจําปีที่กล่าวถึงการจัดการของเสียและ

การใช้ประโยชน์จากฝุ่นเตา (และโครงการลดผลกระทบจากการใช้เชื้อเพลิงทดแทน) — แต่จากการค้น
หาเบื้องต้น ยังไม่พบเอกสารสาธารณะที่ระบุรายละเอียดเฉพาะเจาะจงเรื่อง “ผงคลอไรด์ดัส” ของโรง
งานลําปาง (เช่น รายงานการวัดค่าคลอไรด์ใน CKD เฉพาะโรงงานนั้น) ในแหล่งสาธารณะที่ผมค้นมาหาก
คุณต้องการเอกสารเชิงเทคนิคหรือผลการตรวจวัดของโรงงานนั้นโดยตรง (MSDS ของไดส์ รายงาน EIA
หรือรายงานส่ิงแวดล้อมประจําปีของโรงงาน) ผมสามารถค้นหาเอกสารเหล่านั้นให้เจาะจงข้ึนหรือช่วย
สรุปแนวทางจัดการ/ความเสี่ยงเชิงเทคนิคสําหรับใช้ภายใน (เช่น การทดสอบค่าคลอไรด์, ข้อจํากัดการใช้
งานในคอนกรีต ฯลฯ)

ท่ีมาและกระบวนการเกิด
ผงคลอไรด์ดัส (Bypass Dust) เกิดจากการดูดอากาศบางส่วนออกจาก Preheater / Kiln System ผ่าน

“Bypass line” จุดประสงค์คือแยก คลอไรด์ (Cl), อัลคาไล (NaO, KO) และ ซัลเฟต (SO₃) ส่วนเกิน
ออกจากวงจรภายในเตา ฝุ่นท่ีออกมามีลักษณะคล้าย Cement Kiln Dust (CKD) แต่มี Cl สูงกว่า (0.5–
5 wt%) โรงงานที่ใช้เชื้อเพลิงทดแทน (RDF, พลาสติก, เศษไม้ ฯลฯ) มักต้องมีระบบ by pass เพราะเชื้อ
เพลิงเหล่านี้มีคลอไรด์สูง
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องค์ประกอบทางเคมีโดยท่ัวไป

องค์ประกอบ ช่วงร้อยละโดยน้ําหนัก (wt%)

CaO 35 – 55

SiO₂ 5 – 10

Al2O₃ 2 – 6

Fe2O₃ 1 – 4
K2O + Na2O 5 – 15

Cl⁻ (คลอไรด์) 0.5 – 5

SO₃ 2 – 8
LOI (Loss on ignition) 5 – 15

คุณสมบัติทางกายภาพ
ผงละเอียดมาก (ขนาดอนุภาคเฉลี่ย 1–50 µm) ความเป็นด่างสูง (pH 12–13) มีความสามารถ

ละลายบางส่วนในน้ํา สามารถปล่อยเกลือ (NaCl, KCl) ออกมาได้ ความหนาแน่นรวมต่ํา (~1.0–1.3
g/cm³) ความเป็นด่างสูง ต้องจัดการเหมือนวัสดุมี pH สูง ป้องกันการระคายเคืองต่อผิวหนัง/ดวงตา

การชะละลายเกลือน้ําชะจากการเก็บกองอาจมี Cl และ SO4²⁻ สูง ต้องป้องกันการไหลลงสู่ดิน/แหล่งน้ํา
โลหะหนัก ปกติอยู่ในระดับต่ํา แต่ควรตรวจสอบ Pb, Cr, Zn หากใช้เช้ือเพลิงทดแทน ฝุ่นฟุ้งกระจาย
ต้องควบคุมการกองเก็บในที่ปิดหรือระบบดูดฝุ่น

แนวทางการจัดการและใช้ประโยชน์
(1) การนํากลับไปใช้ในกระบวนการผลิตปูน อาจผสมกลับเข้า Kiln feed หรือ raw mill ได้ ไม่

เกิน 1–3% โดยมวล ต้องตรวจค่าคลอไรด์ก่อน (ไม่เกิน 0.015–0.03% ใน Clinker feed ตามแนวทาง
SCG/TCMA) หาก Cl สูงเกิน ต้องผ่านข้ันตอน ล้างเกลือ (leaching) ก่อน

(2) การแปรรูป/รีไซเคิล กระบวนการล้าง (Water leaching) สามารถสกัด KCl / NaCl ออกมา
เป็นผลพลอยได้ ตัวอย่าง: “Salt Recovery Process” ละลายฝุ่นในนํ้า แยกของแข็ง-ของเหลว ทําการ

ตกผลึก/ระเหย → ได้ KCl ท่ีมีมูลค่า ของแข็งท่ีเหลืออาจนํากลับไปใช้เป็นวัตถุดิบซีเมนต์ได้
(3) การใช้ในงานวิศวกรรมโยธา ใช้ได้จํากัดในงานท่ีไม่สัมผัสเหล็กเสริม เช่น: วัสดุถม, ชั้นรองพื้น

ถนน (Stabilized base) ปรับปรุงดิน (Soil stabilization) ต้องตรวจสอบ Cl⁻ < 0.1% ของน้ําหนักรวม
เพื่อป้องกันปัญหาการกัดกร่อนเหล็ก

(4) การกําจัด หากไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ → ต้องฝังกลบใน หลุมฝังกลบอุตสาหกรรม
(Industrial Landfill) ควรตรวจสอบตามประกาศกรมโรงงานฯ (มาตรฐานของเสียที่มีค่า pH > 12.5
และเกลือสูง)

สารชีวกระตุ้นพืช (plant biostimulants)
สารชีวกระตุ้นพืช (plant biostimulants) หมายถึงสารหรือจุลินทรีย์ที่ช่วยกระตุ้นกระบวนการ

ทางสรีรวิทยาของพืชส่งผลให้พืชใช้ธาตุอาหารได้มีประสิทธิภาพข้ึน ทนต่อความเครียดจากสภาพแวดล้อม
และมีคุณภาพผลผลิตดีข้ึน โดยผลดังกล่าวอาจไม่ได้มาจากการเป็นแหล่งธาตุอาหารหลักโดยตรง แต่เกิด
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จากการกระตุ้นกลไกการเจริญเติบโตและความสัมพันธ์ระหว่างราก พืช และจุลินทรีย์ดิน (du Jardin,
2023; Rouphael & Colla, 2024).

น้ําสกัดชีวภาพหรือปุ๋ยน้ําชีวภาพ
การผลิตปุ๋ยน้ําชีวภาพหรือน้ําสกัดชีวภาพจากวัสดุเหลือใช้ทางการเกษตรหรือซากพืชที่เหลือใช้

ในไร่นา เศษซากวัสดุทางการเกษตรที่เหลือทิ้งจากโรงงานอุตสาหกรรมเกษตร เศษขยะมูลฝอยจากครัว
เรือน ตลอดจนเศษวัชพืชต่าง ๆ ที่ถูกขว้างทิ้งหรือทําลายให้สูญเสียไป โดยมิได้ก่อให้เกิดประโยชน์แต่
ประการใด ดังนั้นการที่ได้เอาอินทรีย์สารเหล่าน้ีมาหมุนเวียนใช้ในการทําเป็นปุ๋ยน้ําชีวภาพหรือน้ําสกัด
ชีวภาพก็จะเป็นการช่วยลดความสูญเสียเงินตราที่ต้องส่ังซ้ือปุ๋ยเคมีหรือปุ๋ยวิทยาศาสตร์หรือสารเคมี
ป้องกันกําจัดโรคและแมลงศัตรูพืชจากต่างประเทศได้ปีละหลายหมื่นล้านบาท เพราะเราสามารถปุ๋ย
อินทรีย์ปุ๋ยน้ําชีวภาพหรือน้ําสกัดชีวภาพที่ผลิตได้ทดแทนปุ๋ยเคมีหรือปุ๋ยวิทยาศาสตร์และสารเคมีป้องกัน
กําจัดโรคและแมลงศัตรูพืชได้ส่วนหนึ่ง การผลิตปุ๋ยอินทรีย์น้ําชีวภาพหรือน้ําสกัดชีวภาพยังถือได้ว่าเป็น
การช่วยกําจัดเศษขยะมูลฝอย ช่วยลดปัญหาทางด้านส่ิงแวดล้อมที่เป็นพิษ เพราะปัจจุบันประเทศไทยเรา
กําลังประสบปัญหามลภาวะพิษเป็นอย่างมาก ไม่ว่าจะเป็นการท้ิงสิ่งปฏิกูลของเสีย และเศษขยะมูลฝอย
ท้ังจากโรงงานอุตสาหกรรม และบ้านเรือนที่อยู่อาศัยของชุมชนลงในแม่น้ําลําคลอง อย่างไรก็ตาม
ประโยชน์ของปุ๋ยอินทรีย์น้ําชีวภาพหรือน้ําสกัดชีวภาพนั้นสามารถกล่าวโดยสรุปได้ดังต่อไปนี้

จากรายงานการวิจัย พบว่า ใบกระถินโดยเฉพาะส่วนใบมีไนโตรเจน 3–4 เปอรเซ็นต์ และ
สามารถย่อยสลายได้รวดเร็ว (สายัณห์ ทัดศรี, 2547) การใช้นํ้าหมักชีวภาพจากผลไม้ นํ้าหมักชีวภาพจาก
ใบกระถิน น้ําหมักชีวภาพจากหน่อกล้วย เป็นต้น โดยในนํ้าหมักชีวภาพจากพืชมีออกซิน จิบเบอเรลลิน
ไซโทไคนิน เอทิลีน และกรดแอบไซซิค สารเหล่าน้ีมีส่งผลทําให้พืชหลายชนิดมีการเจริญเติบโตและผล
ผลิตท่ีมีแนวโน้มเพิ่มสูงข้ึน เช่น ผักคะน้า กวางตุ้ง และถ่ัวพู นอกจากนั้นน้ําหมักชีวภาพยังกระตุ้น
กิจกรรมการทํางานของจุลินทรีย์ในดิน (กรมวิชาการเกษตร, 2547; สมเกียรติ สุวรรณคีรี, 2547; จารุ
รัตน์ พุ่มประเสริฐ และคณะ, 2548; Kamla, 2007) นอกจากน้ีสารดังกล่าวยังทําหน้าที่กระตุ้นเซลล์ให้
เจริญเติบโตที่เกี่ยวข้องกับการงอกของเมล็ด การออกดอก การแตกแขนง และยับยั้งหรือชะลอการยืดตัว
บริเวณตาดอก รวมถึงการชะลอการแก่ของผลและการเพิ่มความหวานของผล (ดนัย บุณยเกียรติ และ
คณะ, 2546) นํ้าหมักจากพืชหรือนํ้าหมักชีวภาพ เป็นสารละลายที่ได้จากการย่อยสลายวัสดุเหลือใช้จาก
ส่วนของพืช โดยผ่านกระบวนการหมักที่มีออกซิเจนหรือไม่มีออกซิเจนสารละลายที่ได้มาในลักษณะนี้
เรียกว่าน้ําสกัดชีวภาพ ซ่ึงนํ้าหมักชีวภาพมีปริมาณธาตุอาหารพืช หากมีการเจือจางก็สามารถใช้เป็นปุ๋ย
หรือสารอาหารพืชแทนปุ๋ยทางดินได้ แต่ในนํ้าหมักชีวภาพมีสารอื่น ๆ ท่ีสามารถกระตุ้นการเจริญเติบโต
ของพืช เช่น กรดฮิวมิก ฮอร์โมน เอนไซม์ และจุลินทรีย์ท่ีเป็นประโยชน์ (พงษ์ พฤกษา, 2550)

จากคุณสมบัติของน้ําสกัดชีวภาพหรือปุ๋ยนํ้าชีวภาพในกระบวนการพลาสโมไลซิส ( Plasmolysis)
ได้ถูกนํามาประยุกต์เป็นปุ๋ยหมักอินทรีย์ของใบกระถิน ความแตกต่างจุดเด่นของชิ้นนี้คือ

1. เป็นการคัดเลือกพืชท่ีมีโปรตีนสูง (กระถินมีโปรตีน 25 %) ซึ่งสามารถย่อยเป็นธาตุอาหาร
หลักไนโตรเจนในรูปแอมโมเนียไนโตรเจน และไนเตรตไนโตรเจนที่สูงมาก มีธาตุโพแทสเซียมสูง รวมทั้ง
ธาตุอาหารรอง จุลธาตุ
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ภาพท่ี 2.2 ธาตุอาหารท่ีสําคัญสําหรับพืชท่ีพบในธรรมชาติ

2. เป็นพืชใบอ่อนที่ย่อยง่าย เน่ืองจากเป็นการย่อยแบบชีวภาพค่อยข้างใช้เวลานานดังนั้น

สําหรับกระถินจึงสามารถย่อยได้เร็วและใช้งานได้ภายในเวลา 1 เดือนให้ ไนเตรต-ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส

และโพแทสเซียม อิสระท่ีสูงมาก อีกธาตุอาหารอ่ืน ๆ

3. กระถินเป็นพืชหาได้ง่ายท่ีพบมากในชุมชนทุกพ้ืนท่ีท่ัวประเทศ เป็นวัชพืชริมทาง ดังนั้นสาร

มารถผลิตได้ครั้งละมากมาย

4. ต้นทุนการผลิตต่ํามาก ประกอบด้วยใบกระถินบด 10 กิโลกรัม กากน้ําตาล 4 กิโลกรัม (80

บาท) จุลินทรีย์แลคโตบาซิลัสจากนมเปรี้ยว 500 มิลลิลิตรต่อการหมัก (30 บาท) รวม 110 บาท/100

ลิตร

ซึ่งในการผลิตเป็นการผสมผสานของอินทรีย์วัตถพร้อมใช้สารสกัดจากฮิวมัสล้านปีหรือ สารฮิ

วมิกจากเหมืองแม่เมาะที่มีปริมาณมาก โดยสารสกัดฮิวมิกเข้มข้นอินทรีย์ทักกระบวนการ มีองค์ประกอบ

หลักเป็นกรดฮิวมิก กรดฟูลวิค และฮิวมิน ที่มีคุณสมบัติเป็นกรดช่วยปรับ pH ในดินเป็นด่างสูง ค่า CEC

อยู่ในช่วง 54-81 cmole/kg มีปริมาณ Organic Matter (OM) ในช่วง 24-27% มีปริมาณธาตุอาหาร

รอง อาหารเสริม ที่เป็นประโยชน์ต่อพืช สารฮิวมิก เป็น CHELATE เหมาะสมกับการใช้ในดินเหนียวและ

ดินทรายซึ่งเป็นดินส่วนใหญ่ของประเทศไทย ในสภาพที่เป็นดินเหนียว ธาตุอาหารจะถูกตรึงไว้ และยึด

เกาะกันอย่างเหนียวแน่น รากพืชไม่สามารถดึงธาตุอาหารมาใช้ได้ฮิวมิกจะเข้าไปจับกับธาตุอาหาร แล้ว

ปลดปล่อยให้พืชได้ ส่วนในดินทรายจะเพิ่มการยึดจับธาตุอาหารในอนุภาคเม็ดดิน ช่วยปรับปรุงโครง

สร้างดิน เพ่ิมความสามารถในการอุ้มน้ํา การระบายน้ําและถ่ายเทอากาศ ปรับสภาพกรด-ด่างให้ดิน

เพิ่มความสามารถในการดูดซับธาตุอาหาร ช่วยในการเจริญเติบโตของพืช เป็นแหล่งอาหารของจุลินทรีย์

ดินท่ีเป็นประโยชน์
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ภาพท่ี 2.3 โครงสร้างกรดฮิวมิกและกรดฟูลวิก

ปัจจุบันเกษตรกรบางส่วนของชุมชนอําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง ได้หันมาใช้ปุ๋ยชีวภาพและ
นํ้าหมักชีวภาพ ที่ผลิตขึ้นเองตามวัตถุดิบที่มีในท้องถ่ินซ่ึงบริเวณพื้นที่บ้านสักมีต้นกระถินจํานวนมากที่ข้ึน
เองตามธรรมชาติ เกษตรกรจึงนํามาทําน้ําหมักชีวภาพเพื่อใช้เอง ดังวิธีวิธีการทําดังนี้: ใช้ถัง 100 ลิตร
แบบมีฝาปิดสนิท โดยการบดใบกระถิน 10 กิโลกรัม เติมกากน้ําตาล 4 กิโลกรัม เติมจุลินทรีย์แลคโตบา
ซิลัส (Lactobacillus sp.) จากนมเปรี้ยว 500 มิลลิลิตร เติมน้ําให้เต็มถัง คนให้เข้ากันปิดฝาให้สนิท
จากนั้นให้เปิดฝาพร้อมคนให้เข้ากันวันละครั้งในสัปดาห์ท่ี 1 ส่วนในสัปดาห์ท่ี2-4 ให้คน 2 วันต่อครั้ง
สัปดาห์ที่ 5 สังเกตุกากใบกระถินหากใบกระถินจมน้ํา สามารถนํากากอออกและเติมจุลินทรีย์สังเคราะห์
แสงดับกลิ่น 50 มิลลิลิตร เติม กรดฮิวมิก สกัดเข้มข้น 1% v/v จากนั้นคนให้เป็นเน้ือเดียวกัน บรรจุ
พร้อมใช้จะได้ปุ๋ยนํ้าสูตร N สูง หากหมักต่อไปอีก 3-6 เดือน จะได้ปุ๋ยน้ําสูตร K สูง วิธีการใช้: ปุ๋ยน้ํา 1
ลิตรผสมในน้ํา 100 ลิตร สามารถรดลงดินหรือพ่นใบได้โดยตรง ซึ่งใน 100 ลิตรสามารถเจือจางได้ 100-
200 เท่าต่อการใช้แต่ละคร้ังให้ธาตุอาหารสูงกว่าปุ๋ยเคมี ลดต้นทุนเกษตรกรได้มากจากค่าปุ๋ยเคมีได้
100% และให้ผลผลิตเพิ่มขึ้น10-25% ให้มูลค่าเพิ่มจากผลิตผลอินทรีย์ โดยผลิตภัณฑ์ตัวนี้สามารถใช้ลด
ต้นทุนกับข้าวในการเร่งโต ขยายกอข้าวและเร่งร่วงโตมีน้ําหนักโดยได้มีการทดลองใช้ในพ้ืนทีภาคเหนือ ใต้
อีสาน เหมาะสําหรับข้าวเหนียว และใช้ได้ดีมากในการปลูกข้าวโพด ท้ังการเร่งโต เร่งการขยายฝักข้าวโพด
และที่สําคัญใช้กับมันสําปะหลังได้ดีมากเร่งแป้งให้หัวใหญ่ และน้ําหนักดี ลดการปลูกนาน ปลูกในที่ดิน
เสื่อมได้ดีมาก มีผลวิจัยรับรองในการปลูกข้าว ข้าวโพด ผักต่าง ๆ
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ภาพท่ี 2.4 ผลิตภัณฑ์น้ําหมักชีวภาพจากใบกระถินของกลุ่มเกษตรกรชุมชนบ้านสัก
อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง

ภาพท่ี 2.5 ผลการตรวจวิเคราะห์มาตรฐานปุ๋ยอินทรีย์
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ภาพท่ี 2.6 ผลการตรวจด้วยเทคนิค XRF

ผลของผลิตภัณฑ์: ผลจากการใช้ในการปลูกข้าวโพด มันสําปะหลัง ข้าว ลดต้นทุน 1) มัน
สําปะหลัง ลดต้นทุนค่าปุ๋ย 2,000 บาทต่อไร่ 2) นาข้าว ลดต้นทุนปุ๋ย 1200 บาทต่อไร่ ต้นข้าวแข็งแรงขึ้น
ลดต้นทุนสารกําจัดแมลงและโรคพืช 500 บาทต่อไร่ ลดต้นทุนค่าปุ๋ย 1,500 บาทต่อไร่ 3) ข้าวโพด ลดต้น
ทุนค่าปุ๋ย 1,500 บาทต่อไร่ เพิ่มผลผลิตในมันสําปะหลังส่งเสริมการปลูก การยกร่อง ปรับเตรียมดินแบบ
ให้ผลผลิตสูงโดยใช้ฮิวมัสและปุ๋ยน้ําซึ่งจาก 5-7 หัว/ต้นและน้ําหนัก 3 ตัน/ไร่ ปัจจุบันให้ผลผลิต 6-7 ตัน
ได้และสามรถเก็บเกี่ยวได้เร็วข้ึน จาก 16-20 เดือนเหลือ 10-12 เดือน ราคามันสําปะหลังกิโลกรัมละ 3
บาทเพ่ิมข้ึน 3-4 ตัน คิดเป็นรายได้เพ่ิม 9,000-12,000 บาท/ไร่ นาข้าว ผลผลิตเพิ่มจากเดิมเฉลี่ย 300-
500 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็น 4,000-6,000 บาทต่อไร่ ข้าวโพด ผลผลิตเพ่ิมจากเดิม 100 กิโลกรัมต่อไร่
กิโลกรัมละ 8 บาท คิดเป็น 100 บาทต่อไร่

2.3 เอกสาร/งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง
ลีโอนาร์ไดต์ (Leonardite) หรือฮิวมัส มีองค์ประกอบที่เป็นประโยชน์อยางมากทางการเกษตร

ลีโอนาร์ไดต์เป็นถ่านหินที่เกิดจากการย่อยสลายผุพังเป็นเวลานานนับพันล้านปีของซากพืชซากสัตว์ ด้วย
กระบวนการทางเคมีและชีววิทยา ถูกค้นพบโดย Dr.A.G. Leonard ในปี ค.ศ. 1919 ซ่ึงเป็นนักธรณีวิทยา
คนแรกท่ีเป็นผู้บุกเบิกในการศึกษาแหลงถานหินของรัฐ ดาโกตาเหนือ ประเทศสหรัฐอเมริกา ลีโอนาร์ไดต์
มีองค์ประกอบที่่เป็นประโยชน์อย่างมากทางการเกษตร คือ สารฮิวมิก (Humic substances) โดยเฉพาะ
กรดฮิวมิก (Humic acid) ซ่ึงมีสูงมาก จึงเหมาะสําหรับท่ีจะนําลีโอนาร์ไดต์มาใช้ประโยชน์ในทางการ
เกษตร กรดฮิวมิก (Humic acid) เป็นกรดท่ีมีสีน้ําตาลถึงดําเกิดจากการย่อยสลายอินทรียวัตถุ สามารถ
กักเก็บน้ําาสูง มีความสามารถในการแลกเปลี่ยนประจุบวก (Cation exchange capacity: CEC) สูง จึง
มีการประยุกต์ใช้ลีโอนาร์ไดต์โดยวีธีการต่าง ๆ ซ่ึงในปัจจุบันมีวิธีที่จะใช้ประโยชน์จากลีโอนาร์ไดต์หลาก
หลายวิธี เช่น การสกัดกรดฮิวมิกจากลีโอนาร์ไดต์ เพื่อนํากรดฮิวมิกท่ีได้นําไปใช้กับ พืช และการใช้ลีโอ
นาร์ไดต์โดยตรงโดยการใส่ลงไปทางดินท่่ีปลูกพืชเพ่ือให้พืชได้รับกรดฮิวมิกจากการสลายตัวของลีโอ
นาร์ไดต์ อย่างไรก็ตามลีโอนาร์ไดต์มีข้อจํากัดหลายประการใน การนํามาประยุกต์ใช้ทางการเกษตร เช่น
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เป็นวัสดุอินทรีย์ท่ีมี pH ต่ํามาก โดยเฉลี่ยประมาณ 2.13 มีธาตุฟอสฟอรัสต่ํา (0.004% P) (Perpuit et
al., 2001) ด้วยเหตุนี้ การ ใช้ลีโอนาร์ไดต์โดยตรงโดยการใสลงไปทางดินท่ีปลูกพืช ทําให้เกิดความเป็น
พิษจากความเป็นกรดของลีโอนาร์ไดต์เม่ือใช้ในอัตราท่ีสูง พบว่าการนําลีโอนาร์ไดต์มาใช้ร่วมกบการผลิต
ปุ๋ยหมักทําให้ความเป็นกรดด่าง (pH) ของปุ๋ยหมักลดลงต่ํากว่าค่ามาตรฐาน (pH 4.57) เม่ือใส่ในปริมาณ
สูง (ท่ีอัตรา 40%) แต่ทําให้เปอร์เซ็นต์กรดฮิวมิก (%humic acid) เพิ่มข้ึนในอัตราที่สูงมาก (58.06%)
ดังนั้นการใช้จําเป็นต้องผสมกับสารที่มีความเป็นด่างสูงก่อนนําไปใช้ เช่น หินปูน ปูนขาว ข้ีเถ้า ด่างคลี

ณธรรศ สมจันทร์ (2557) ได้ศึกษาการปรับปรุงคุณภาพลีโอนาร์ไดต์เพ่ือให้สามารถใช้เป็นวัสดุ
ปรับปรุงดินได้ ถึงแม้ว่าลีโอนาร์ไดต์มี สารฮิวมิก (Humic Substances) สูง แต่มีค่า pH ตํ่ามาก การ
ศึกษาครั้งจึงมีการยกระดับ pH ของลีโอนาร์ไดต์จากเหมืองแม่เมาะโดยการใช้โดโลไมต์ ทําาการผสมกับ
โดโลไมต์ ในอัตรา 0, 5, 10 และ 15% บ่มให้มี ความช้ืนที่ 60% ของความสามารถในการอุ้มน้ําาสูงสุด
เป็นเวลา 28 วัน โดยใช้ค่า pH และ ค่ากรดฮิวมิก เป็นตัวชี้วัด ผลการทดลองพบว่า การใช้ลีโอนาร์ไดต์
ผสมโดโลไมต์ในอัตราส่วน 5% เหมาะสมที่สุด โดยมีค่ากรดฮิวมิก (51.69%) สูงที่สุด และมีค่า pH ท่ี
เหมาะสม (pH 6.14) ส่วนอีกการทดลองหนึ่งได้ทําาการศึกษาลีโอนาร์ไดต์ที่ผสมโดโลไมต์อัตรา 0 และ
5% กับหินฟอสเฟตท่ีอัตรา 0, 5, 7.5 และ 10 % บ่มไว้ท่ี 28 วัน ท่ีความชื้น 60% ของความสามารถใน
การอุ้มนํ้าสูงสุด โดยมีวัตถุประสงค์ในการยกระดับค่า pH และ %total P2O5 ของลีโอนาร์ไดต์โดยใช้โด
โลไมต์ร่วมกับ หินฟอสเฟต โดยใช้ค่า pH %Total P2O5 และค่ากรดฮิวมิกเป็นตัวช้ีวัดหาอัตราส่วนท่ี
เหมาะสําาหรับใช้เป็นวัสดุปรับปรุง บํารุงดิน ผลการศึกษาพบว่าลีโอนาร์ไดต์ผสมโดโลไมต์ 5% และ หิน
ฟอสเฟต 10 %ให้ค่า pH (6.39) %Total P2O5 (0.97%) สูงที่สุด และให้ค่ากรดฮิวมิก 42.37% ซึ่งอยู่ใน
ระดับที่ค่อนข้างสูง ลีโอนาร์ไดต์ที่ได้ปรับปรุงแล้วนี้ จึงมีสมบัติ ทางเคมีที่เหมาะสมที่จะไปใช้ประโยชน์ใน
การใช้เป็นวัสดุปรับปรุงบําารุงดินทางการเกษตร

สุภานันท์ เงินน้อย (2557) ศึกษาสารฮิวมิกร่วมกับการใช้ปุ๋ยเคมีต่อปริมาณธาตุอาหาร การ
เจริญเติบโตและผลผลิตของข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ พบว่า สารฮิวมิกที่สกัดได้จากลีโอนาร์ไดต์มีปริมาณอินทรีย
วัตถุ และค่าความจุแลกเปลี่ยนแคตไอออน (CEC) สูง การให้ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 จํานวน 37.5
กิโลกรัมต่อไร่ หรือเท่ากับปุ๋ยเคมี 75 เปอร์เซ็นต์ ของคําแนะนําการให้ปุ๋ยข้าวโพดเล้ียงสัตว์ที่ปลูกในพื้นท่ี
ดินร่วนทรายร่วมกับสารฮิวมิก 50 กิโลกรัมต่อไร่ ทําให้ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์มีปริมาณธาตุไนโตรเจน
แคลเซียม แมกนีเซียม และเหล็กในใบ ความสูง ค่าความเขียว และผลผลิต เท่ากับการให้ปุ๋ยเคมีสูตร 15-
15-15 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ หรือการให้ปุ๋ยเคมี 100 เปอร์เซ็นต์ ตามคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตร
การศึกษาแสดงให้เห็นว่าสารฮิวมิกที่สกัดได้จากลีโอนาไดต์ สามารถเพิ่มประสิทธิภาพการดูดใช้ธาตุ
อาหารพืช ส่งเสริมการเจริญเติบโตและการสร้างผลผลิต ดังน้ันจึงสามารถใช้ร่วมกับปุ๋ยเคมี เพื่อลดการใช้
ปุ๋ยในการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ให้น้อยลงได้

ชาญยุทธ รัตนพรหมมณี (2560) ได้ทําการทดลองในกระถางเพ่ือวัดผลของลีโอนาร์ไดต์ต่อ
คุณภาพของดินและผลผลิตของข้าว พันธุ์ขาวดอกมะลิ 105 โดยใช้ปุ๋ยเคมีและปุ๋ยหมักในการเปรียบเทียบ
ผลการทดลองพบว่า โดยเฉลี่ยแล้วการใส่ปุ๋ยหมักเพียงอย่างเดียวหรือใส่ร่วมกับ ลีโอนาร์ไดต์สามารถเพิ่ม
ระดับ อินทรียวัตถุ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และ โพแทสเซียม ได้ประมาณสองเท่าเมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีควบคุม การใช้ลีโอนาร์ไดต์ที่ปรับปรุงร่วมกับปุ๋ยหมัก (ลีโอนาร์ไดต์ปรับปรุง + ปุ๋ยหมัก (1:1)
และ ลีโอนาร์ไดต์ปรับปรุง + ปุ๋ยหมัก (3:1), ให้ค่า จํานวนกอ (30.3 และ 32.0 กอ/ต้น, ตามลําดับ),
จํานวนรวง (19.33 และ 18.67 รวง/ต้น, ตามลําดับ) และผลผลิตเมล็ด (50.58 และ 50.29, กรัม/ต้น,
ตามลําดับ) สูงกว่ากรรมวิธีควบคุมอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ ค่าที่เพิ่มสูงข้ึนท้ังหมดนี้ไม่แตกต่างอย่างมีนัย
สําคัญจากการใช้ปุ๋ยเคมี ผลการทดลองน้ีแสดงให้เห็นว่าการใช้ลีโอนาร์ไดต์ร่วมกับปุ๋ยหมักให้ผลดีกว่าการ
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ใช้ลีโอนาร์ไดต์ หรือปุ๋ยหมักเพียงอย่างเดียว ดังน้ันจึงสรุปได้ว่าการผสมดินด้วยลีโอนาร์ไดต์ร่วมกับปุ๋ย
หมักสามารถใช้เป็นทางเลือกทดแทนปุ๋ยเคมีเพื่อให้ผลผลิตข้าวท่ีสูงได้

สารฮิวมิกและฟูลวิกมีบทบาทต่อการปรับปรุงสมบัติดินหลายมิติ ได้แก่ การเพิ่มความสามารถ
แลกเปล่ียนประจุ การจับยึดธาตุอาหาร การส่งเสริมการเจริญของราก และการเพิ่มกิจกรรมของจุลินทรีย์
ในดิน จึงสามารถใช้เป็นองค์ประกอบร่วมในสูตรสารปรับปรุงดินเพ่ือเพิ่มประสิทธิภาพการใช้ธาตุอาหาร
และลดการสูญเสียจากการชะล้าง (Canellas et al., 2023; Nardi et al., 2024).

หินปูนบดเป็นผลพลอยได้จากการโม่หินปูน เป็นวัสดุที่หาได้ง่ายและใช้แก้ไขความเป็นกรดของ
ดิน โดยทั่วไปมีองค์ประกอบหลากหลายขึ้นอยู่กับแหล่งของหินแต่มักมีแคลเซียมและแมกนีเซียมเป็นองค์
ประกอบหลัก และมีฟอสฟอรัส กํามะถัน เหล็ก แมกนีเซียม ทองแดง และสังกะสีปะปนอยู่่เล็กน้อยซึ่ง
เป็นธาตุที่จําเป็นของมัน สําปะหลัง (เอกพงศ์, 2551) นอกจากนี้ปริมาณแคลเซียมที่มีอยู่มากจะส่งเสริม
ให้เม็ดดินเกาะตัวกัน จึงทําให้ดินร่วน ซุยและมีโครงสร้างดินดีขึ้น (ปิยะ, 2553) ส่วนเบนทอไนต์เป็นดิน
เหนียวท่ีขยายตัวได้ มีแร่สเมกไทต์เป็นองค์ประกอบหลัก จึงมีคุณสมบัติในการดูดซับที่ดีโดยมีพื้นที่ผิวและ
ความจุแลกเปลี่ยนประจุแคต ไอออนสูง และลดอัตราการซาบซึมน้ําของดินทรายร่วนจึงลดการ สูญเสีย
ธาตุอาหารไปจากเขตรากพืช ดังนั้นการใช้หินปูนบดและเบนทอไนต์ในการปรับปรุงดินจึงอาจเป็นวิธีหน่ึง
ที่ปรับปรุงสมบัติของดินให้ดีข้ึน ผลผลิตมันสําปะหลังจึงเพิ่มขึ้น ดังแสดงใน รายงานของ ดาราพร (2556)
ในชุดดินยโสธร พบว่าการใส่หินปูนบดอัตรา 200 กิโลกรัม/ไร่ ให้ได้ผลผลิตหัวมันสําปะหลัง สดและผล
ผลิตแป้งสูงสุดเท่ากับ 3.92 และ1.2 ตัน/ไร่ ซึ่งไม่แตกต่างทางสถิติกับการใส่เบนทอไนต์ในอัตราเดียวกัน
คือ 3.71 และ 1.07 ตัน/ไร่ ตามลําดับ ดารารัตน์ และคณะ (2557) พบว่าผลผลิตของมันสําปะหลังที่ปลูก
ในชุดดิน สตึกจะเพิ่มข้ึนตามอัตราของเบนทอไนต์ท่ีใส่ แต่เมื่อใส่ในอัตรา 300 กิโลกรัม/ไร่ จะให้ผลผลิต
ลดลงจนไม่แตกต่างจาก ตํารับควบคุม นอกจากน้ีการใส่เบนทอไนต์อัตรา 100 และ 200 กิโลกรัม/ไร่
เพียงอย่างเดียวหรือที่ใส่ร่วมกับปุ๋ย โพแทสเซียมจะให้ผลผลิตมันสําปะหลังและผลผลิตแป้งสูงสุดไม่แตก
ต่างกัน เรณูและอัศจรรย์ (2551) รายงานว่า การใส่หินปูนบดในอัตรา 50-200 กิโลกรัม/ไร่ จะเพิ่มผล
ผลิตมันสําปะหลังได้ 1-2 ตัน/ไร่ แต่เมื่อใส่ร่วมกับปุ๋ยเคมีผลผลิต จะเพิ่มขึ้นถึง 2-4 ตัน/ไร่ พรรษา มะยม
รัฐ (2560) ศึกษาผลของหินปูนบดและเบนทอไนต์ต่อมันสําปะหลังที่ปลูกบนชุดดินยโสธร พบว่า ผลผลิต
มันสําปะหลัง สด ผลผลิตแป้ง และชีวมวลส่วนเหนือดินเฉลี่ยอยู่ ในพิสัย 4.31-5.38, 0.75-0.95 และ
1.29-1.99 ตัน/ไร่ตามลําดับ ขณะที่ร้อยละการสะสมแป้งมีค่าอยู่ ในพิสัย 16.8-19.6 แต่ไม่แตกต่างทาง
สถิติระหว่างตํารับการทดลอง การใส่หินปูน บด และเบนทอไนต์ทําให้ธาตุอาหารพืชหลงเหลือในดินสูง
กว่าการไม่ใส่วัสดุปรับปรุงดิน การใช้หินปูนบดจะช่วยลด ความเป็นกรดของดินได้ดีกว่าการใส่เบนทอไนต์
และเมื่อใส่ร่วมกันจะลดความเป็นกรดของดินได้ดีท่ีสุดโดยท่ีอัตราละ 300 กิโลกรัม/ไร่ให้ค่าพีเอชดินสูงสุด
เท่ากับ 6.2

ดินเบา (Diatomaceous earth) หรือ ไดอะตอมไมต์ เป็นสารที่ได้จากการสะสมของส่ิงมีชีวิต
เซลล์เดียวเรียกว่า diatom ที่ตายทับถมกันอยู่ช้ันดินในแหล่งนํ้าจืดและน้ําทะเลนับล้านปี ในโครงสร้าง
ของ diatom ที่เหลืออยู่จะมีส่วนประกอบของ ซิลิกาเป็นจํานวนมาก ดินเบาที่ถูกขุดนํามาใช้สามารถใช้
ประโยชน์ได้หลายอย่าง เช่นอุตสาหกรรมการกรอง เป็นวัสดุดูดซับของเสีย และเป็นส่วนผสมของอิฐเบา
นํามาใช้ในขบวนการแปรรูปผลผลิตทางการเกษตร และสามารถนํามาใช้เป็นสารกําจัดแมลงได้ด้วย
(Subramanyam and Roesli 2000; กรมวิชาการเกษตร 2007) ลักษณะสําคัญท่ีดินเบาสามารถฆ่า
แมลงได้ก็คือ ดินเบาดูดซับไขมันที่ผนังลําตัวช้ันนอกของแมลงทําให้แมลงมีการสูญเสียน้ํา และผลพลอยได้
จากการท่ีดินเบาอาจขีดข่วนมีผลทําให้แมลงสูญเสียนํ้าเช่นกันแต่นับว่าเป็นปัจจัยท่ีรองลงมา จากสาเหตุท่ี
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ทําให้แมลงสูญเสียน้ําดังกล่าวและเน่ืองจากแมลงเป็นสิ่งมีชีวิตขนาดเล็กหากมีการสูญเสียนํ้าเพียงเล็กน้อย
ก็มีผลรุนแรงทําให้แมลงตายได้ (Subramanyam and Roesli 2000)
ไพบูลย์ หมุ่ยมาศ (2562) ศึกษาผลของไคติน ไดอะตอมไมท์ และโดโลไมท์ต่อการเพิ่มผลผลิตของ คะน้า
พันธ์ุยอด โดยวางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ (CRD) จําานวน 7 ตํารับทดลอง ตํารับละ 12 ซ้ํา
ประกอบด้วย ตํารับท่ี 1 ตํารับควบคุม ตํารับท่ี 2 ปุ๋ยคอกมูลวัว 40 กรัม ผสมกับไคติน 40 กรัม ตํารับท่ี 3
ปุ๋ยไม่อัดเม็ด: ไดอะตอมไมท์ โดโลไมท์ และเถ้าลอย 80 กรัม ตํารับที่ 4 ปุ๋อัดเมล็ด: ไดอะตอมไมท์ โด
โลไมท์ และเถ้าลอย 80 กรัม ตํารับที่ 5 ไดอะตอมไมท์ 40 กรัม ผสมกับโดโลไมท์ 40 กรัม ตํารับที่ 6 ไคติ
น 20 กรัม ผสมกับไดอะตอมไมท์ 30 กรัม และโดโลไมท์ 30 กรัม และ ตํารับที่ 7 ไคติน 10 กรัม ผสมกับ
ไดอะตอมไมท์ 35 กรัม และโดโลไมท์ 35 กรัม ผลการทดลองพบว่า ตํารับท่ี 2, 5 และ 7 มีจํานวนใบต่อ
ต้นมากกว่า ตํารับอ่ืน ๆ ความกว้างและความยาวใบ พบว่า ตํารับท่ี 5 มีค่ามากท่ีสุด ความสูงของลําต้น
พบว่า ตํารับท่ี 5 และ 7 มีค่า ความสูงมากกว่าตํารับ 1, 2, 3, 4 และ 6 การประยุกต์ใช้ไคติน ร่วมกับได
อะตอมไมท์ และโดโลไมท์ ใน ตํารับที่ 5, 6 และ 7 ส่งผลให้น้ําหนักสดของคะน้ามากกว่าชุดการทดลอง
อื่น ๆ ดังนั้นในการศึกษาชี้่ให้เห็นชัดเจน ว่าการใช้ไคติน ร่วมกับไดอะตอมไมท์ และโดโลไมท์ สามารถ
ช่วยเพิ่มผลผลิตของคะน้าพันธุ ์์ยอดได้ดีท่ีสุด

การใช้น้ําหมักชีวภาพใบกระถินในปริมาณท่ีพ่นทางใบ 40, 35, 30 มิลลิลิตรผสมกับนํ้า 20 ลิตร
ตามลําดับ สามารถเพ่ิมการเจริญเติบโตและผลผลิตของข้าวไรซ์เบอร์รี่ ได้แก่ ความสูงของต้น ความยาว
ใบ ความกว้างใบ จํานวนใบต่อต้น จํานวนต้นต่อกอ จํานวนรวงต่อ และผักคะน้า ได้แก่ ความสูงของต้น
จํานวนใบต่อต้น ความกว้างของใบ ความยาวใบ ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางลําต้น น้ําหนักสดของต้นใน
ระดับแปลงทดสอบได้มากที่สุด ดังน้ันในการศึกษาคร้ังนี้ชี้ให้เห็นว่าการใช้ประโยชน์จากนํ้าหมักชีวภาพใบ
กระถินเพื่อผลผลิตให้กับพืชน้ันขึ้นอยู่กับปริมาณของการใช้นํ้าหมักชีวภาพใบกระถิน ชนิดและสายพันธุ์
ของพืชที่ใช้ในการทดลอง อีกท้ังยังข้ึนอยู่กับฤดูกาลการปลูกพืชอึกด้วย จึงจะทําให้ได้ผลผลิตมากท่ีสุด
(เยาวเรศ, 2565)

การใช้น้ําหมักชีวภาพจากใบกระถินมาทดแทนปุ๋ยเคมีในด้านการเพิ่มคุณภาพข้าวไรซ์เบอร์รี่และ
คะน้าในกระถางปลูกจึงเป็นอีกทางเลือกหนึ่งท่ีสามารถลดการใช้สารเคมี โดยในนํ้าหมักชีวภาพจากพืชมี
ออกซิน จิบเบอเรลลิน ไซโทไคนิน เอทิลีน และกรดแอบไซซิค ซึ่งทําหน้าที่กระตุ้นเซลล์ให้เจริญเติบโต
เกี่ยวข้องกบการงอกของเมล็ด การออกดอก การแตกแขนง และยับย้ังหรือชะลอการยืดตัวบริเวณตาดอก
รวมถึงการชะลอการแก่ของผลและการเพิ่มความหวานของผล (ดนัย, 2546) นอกจากนี้ยังพบว่า การใช้
น้ําหมักจากพืชหรือน้ําหมักชีวภาพเป็นสารละลายท่ีได้จากการย่อยสลายวัสดุเหลือใช้จากส่วนของพืช โดย
ผ่านกระบวนการหมักที่มีออกซิเจนหรือไม่มีออกซิเจน สารละลายที่ได้มาในลักษณะนี้เรียกว่าน้ําสกัด
ชีวภาพซ่ึงน้ําหมักชีวภาพมีปริมาณธาตุอาหารพืช หากมีการเจือจางก็สามารถใช้เป็นปุ๋ยหรือสารอาหารพืช
แทนปุ๋ยทางดินได้ แต่ในนํ้าหมักชีวภาพมีสารอื่น ๆท่ีสามารถกระตุ้นการเจริญเติบโตของพืช เช่น กรดฮิ
วมิก ฮอร์โมน เอนไซม์และจุลินทรีย์ที่เป็นประโยชน์ (พงษ์, 2550)

การศึกษาการทําปุ๋ยหมักจากเศษวัสดุต่าง ๆ เช่น กิ่งไม้ท่ีย่อยแล้วท้ังสดและ แห้ง ปุ๋ยคอก ผัก
ตบชวา และ พด.1 โดยแต่ละชุดการทดลองได้ทดสอบในแปลงขนาด กว้าง 1 เมตร ยาว 4 เมตร สูง 1 ซ่ึง
ใส่ วัสดุเป็นชั้น ๆสลับกันจํานวน 4 ชุดการทดลอง และวางแผนการทดลองแบบ Randomized
Complete Block Design (RCBD) จํานวน 4 ซํ้า พบว่าปุ๋ยหมักท่ีได้จากการย่อยสลายก่ิงไม้ในแต่ละชุด
การ ทดลองมีค่าความเป็นกรด-ด่าง (pH) 6.8-7.0 นอกจากน้ีในปุ๋ยหมักยังพบว่ามีธาตุอาหารท่ีจําเป็น
ได้แก่ ธาตุ ไนโตรเจน (N) ร้อยละ 1.25-1.59 ธาตุฟอสฟอรัส (P) ร้อยละ 0.59-0.92 และธาตุ
โพแทสเซียม (K) ร้อยละ 0.56-0.98 ซึ่งปริมาณธาตุอาหารดังกล่าวมีความเหมาะสมต่อการเจริญเติบโต
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ของพืช หลังจากนั้นนําปุ๋ยหมัก แต่ละชุดการทดลองมาผสมกับดินสําหรับปลูกต้นเขียวหม่ืนปี
(Aglaonena modestum Schott.) วงศ์ ARACEAE พบว่าในช่วงเดือนแรกของการปลูกเลี้ยงต้นเขียว
หม่ืนปีมีการเจริญเติบโตค่อนข้างช้าและใบมีสี เหลือง ในขณะท่ีต้นเขียวหมื่นปีมีการเจริญเติบโตดีและใบมี
สีเขียวเข้มเป็นมันหลังปลูกเลี้ยงต่อเป็นเวลา 2 เดือน ดังนั้นระยะเวลาท่ีเหมาะสมที่สุดสําหรับการย่อย
สลายเศษวัสดุต่าง ๆก่อนน าไปใช้ประโยชน์คือประมาณ 60-90 วัน 1.ปุ๋ยหมักชีวภาพ พืชต่าง ๆ (รุจิรา,
2559)

การผลิตปุ๋ยหมักชีวภาพจากวัสดุอินทรีย์เหลือใช้ทางการเกษตรแบ่งออกเป็นสองส่วน ได้แก่ ส่วน
ของการศึกษาวิจัยเก่ียวกับแอคติโนมัยซิสที่มีบทบาทในการย่อยสลายอินทรียวัตถุ กับส่วนของการถ่าย
ทอดเทคโนโยีโดยการจัดฝึกอบรมเชิงปฏิบัติการ ในส่วนแรกเป็นการแยกแอคติโนมัยซิสที่ย่อยสลาย
เซลลูโลสจากจุลินทรีย์ในพื้นที่ จากดินที่ทําการเกษตรและวัสดุอินทรีย์เหลือใช้ทางการเกษตรในเขต
อําเภอแม่แจ่ม จังหวัดเชียงใหม่ จํานวน 12 ตัวอย่าง และสามารถแยกแอคติโนมัยซิส จํานวน 14 ไอโซ
เลต พบว่าแอติโนมัยซิสที่มีประสิทธิภาพในการสร้างเอนไซม์เซลลูเลส คือ Streptomyces sp. ไอโซเลต
MCH-5 โดยจําแนกจากลักษณะเส้นใยอากาศท่ีมีโคนิเดียต่อกันเป็นเส้นสาย (10 - 20 สปอร์) และ
สามารถเจริญได้ดีบนอาหารที่มีส่วนประกอบของคาร์บอกซี่เมทธิลเซลลูโลส และสามารถผลิตเอนไซม์เซล
ลูเลส ที่อุณหภูมิต่าง ๆกันคือ 28, 37 และ 48 องศาเซลเซียส สําหรับในส่วนของการถ่ายทอดเทคโนโลยี
ได้จัดให้มีการฝึกอบรมเชิงปฏิบัติการเร่ืองการผลิตปุ๋ยหมักชีวภาพฯให้แก่นักเรียนและชุมชนชาวไทยภูเขา
ณ ศูนย์เยาวชนชนเผ่าพื้นเมืองบ้านป่าฝางและโรงเรียนอินทนนท์วิทยา อําเภอแม่แจ่ม จังหวัดเชียงใหม่
เป็นเวลา 3 วันระหว่างวันท่ี 2 - 4 มิถุนายน 2550 โดยมีผู้เข้าร่วมฝึกอบรมทั้งสิ้น 125 คน (ปริญญา, ม.
ป.ป.)

ปัจจุบันเกษตรกรสนใจนําปุ๋ยชีวภาพมาใช้ในการเพาะปลูกพืชเพิ่มมากขึ้น เนื่องจากไม่ทําให้ดิน
เสื่อมคุณภาพและเป็นมิตรกับส่ิงแวดล้อม ดังนั้นงานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาประสิทธิภาพของ
ปุ๋ยชีวภาพที่หมักร่วมกับจุลินทรีย์โพรไบโอติกของพืช 2 ชนิด ได้แก่ Lactobacillus casei และ
Bacillus subtilis ท่ีมีผลต่อการเจริญของผักบุ้ง โดยใช้ปุ๋ยชีวภาพ 5 สูตร ได้แก่ สูตรท่ี 1: L. casei สูตรท่ี
2: B. subtlis สูตรท่ี 3: L. casei B. subtilis (อัตราส่วน 1:1) สูตรท่ี 4 L. cosei และ B. subtilis (อัตรา
ส่วน 3:1) และสูตรที่ 5: L. casei และ B. subtilis (อัตราส่วน 1:3) นําไปรดผักบุ้งสองสายพันธุ์ ได้แก่ ผัก
บุ้งจีนยอดไผ่-9 และผักบุ้งใบไผ่เขียวมรกต นาน 35 วัน พบว่าปุ้ยชีวภาพสูตรท่ี 5 เป็นสูตรที่ดีท่ีสุดทําให้
ผักบุ้งทั้งสองสายพันธุ์มีการเจริญเติบโตสูงสุด โดยให้ค่าเฉลี่ยสูงสุดของนํ้าหนักสด นํ้าหนักแห้ง และความ
สูงของลําต้นแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญ (p<0.01) ยกเว้นค่าความยาวราก จากผลการทดลองที่ได้แสดง
ให้เห็นว่าปุ้ยชีวภาพท่ีผลิตโดยใช้เชื้อจุลินทรีย์ผสม L. casei และ B. subtilis สามารถนํามาใช้ในการ
เพาะปลูกและช่วยส่งเสริมการเจริญเติบโตของผักบุ้งได้รวมถึงเป็นแนวทางในการนําไปประยุกต์ใช้ในการ
พัฒนาการผลิตปุ๋ยชีวภาพสําหรับนําไปใช้กับพืชชนิดอื่น (ณัฐวุฒิ, 2563) การศึกษาผลของนํ้าหมักชีวภาพ
ต่อการเจริญเติบโตของตันถั่วเขียว โดยดัดเลือกจากสูตรนํ้าหมักที่ดีที่สุด 7 สูตร มีส่วนประกอบและอัตรา
ส่วนดังน้ี สูตรที่ 1 (กลัวยต่อกากนํ้าตาล อัตราส่วน 3: 1) สูตรที่ 2 (มะพร้าวต่อกากนํ้าตาล อัตราส่วน
3:1) สูตร์ที่ 3 (มะละกอต่อกากน้ําตาล อัตราส่วน 3:1) สูตรที่ 4 (กลัวยต่อมะละกอต่อกากน้ําตาล อัตรา
ส่วน 3:3:1) สูตรท่ี 5 (กลัวยต่อมะพร้าวต่อกากน้ําตาล อัตราส่วน 3:3:1) สูตรท่ี 6 (มะละกอต่อมะพร้าว
ต่อกากนํ้าตาล อัตราส่วน 3:3:1) สูตรท่ี 7 (มะละกอต่อมะพร้าวต่อกลัวยต่อกากนํ้าตาล อัตรา3:3:3:1)
ตามลําดับ ทําการติดตามการเปล่ียนแปลงนํ้าหมักชีวภาพได้แก่ พ่ีเอช อุณหภูมิ และปริมาณกรดเป็น
ระยะเวลา 90 วัน พบว่า นํ้าหมักทุกสูตรมีอุณหภูมิเพิ่มขึ้นใน 2 วันแรก และดงท่ีที่ 30 องศาเซลเซียส
ตลอดระยะเวลาการศึกษา ค่าพีเอชลดลงอย่างต่อเนื่องเป็นระยะเวลา 10 วันและมีค่าคงที่ตลอดระยะ
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เวลาการศึกษา และปริมาณารดเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่องเป็นเวลา 10 วัน จากนั้นทําการติดตามการงอกและ
การเจริญเติบโตของตันถั่วเขียวเป็นระยะเวลา 7 วัน โดยนํานํ้าหมักแต่ละสูตรมาทําการเจือจางด้วยอัตรา
ส่วน 1: 100 (V/V) พบว่า นํ้าหมักสูตรที่ 6 ให้อัตราการงอกและการเจริญเติบโต (ความยาวส่วนตันและ
ดวามยาวส่วนราก) สูงท่ีสุด แล้วหาอัตราการเจือจางของน้ําหมักสูตรที่ 6 ต่อการงอกและการเจริญเติบโต
ของตันถั่วเขียวเป็นเวลา 7 วัน โดยใช้อัตราส่วนนํ้าหมักต่อ น้ํา 1: 10 1:100 1:1,000 1: 10,000 และ 1:
100,000 (V/V) พบว่า อัตราการเจือจาง ที่ 1: 10,000 ให้อัตราการงอกและการเจริญเติบโตสูงที่สุด แล้ว
ทําการศึกษาความถี่ของการรดนํ้าหมักในช่วงเวลาต่าง ๆ ได้แก่ 3 7 และ 14 วัน ในห้องปฏิบัติการจน
ครบวงชีวิตของตันถั่วเขียว โดยใช้อัตราส่วนเจือจางที่ 1: 10,000 พบว่า การรดน้ําหมักทุก 3 วัน ให้การ
เจริญเติบโตจนเก็บผลผลิตได้ดีท่ีสุดในระยะเวลา 42 วัน ในขณะท่ีตันควบคุมให้ผลผลิตสูงสุดในวันท่ี 56
จากน้ันนําไปศึกษาในแปลงทดลอง พบว่า การรดนํ้าหมักทุก 3 วัน ให้การเจริญเติบโตจนเก็บผลผลิตได้ดี
ท่ีสุดในระยะเวลา 42 วัน ในขณะท่ีตัวควบคุมให้ผลผลิตสูงสุดในวันท่ี 49 ดังนั้นน้ําหมักชีวภาพสูตรที่ 6
สามารถทําให้การเจริญเติบโตของตันถั่วเขียวและให้ผลผลิตเร็วกว่าภาวะปกติ (ศิริรัตน์, 2554)

การศึกษาคุณสมบัติทางเคมีและปริมาณธาตุอาหารหลักในน้ําหมักชีวภาพ 2 ชนิด คือ น้ําหมักผล
ไม้ (B.E.1) และน้ําหมักปลา (B.E.2) และเพื่อเปรียบเทียบผลของการใช้น้ําหมักดังกล่าวต่อการเจริญเติบ
โตของต้นพริกท่ีรดด้วยน้ําหมักชีวภาพด้วยความถ่ีในการฉีดพ่นที่แตกต่างกัน ผลการศึกษาพบว่าน้ําหมัก
ปลามีความเป็นกรดมากกว่าน้ําหมักผลไม้ ส่วนน้ําหมักผลไม้มีค่าการนําไฟฟ้า และมีปริมาณธาตุอาหารทั้ง
หมดมากกว่าเมื่อทําการทดสอบดัชนีการงอกของเมล็ดถั่วเขียวในน้ําหมักชีวภาพต่อน้ํากล่ันที่อัตราส่วน
1:250, 1:500 และ 1:1,000 (V/V) พบว่าท่ีอัตราเจือจางท่ี 1:1,000 มีดัชนีการงอกสูงท่ีสุด จึงศึกษาผล
ของการใช้น้ําหมักชีวภาพต่างชนิดต่อการเจริญเติบโตของต้นพริก ซ่ึงออกแบบการทดลองเป็นแบบสุ่ม
สมบูรณ์ มี 5 ตํารับการทดลอง ทําการทดลอง 10 ซ้ํา พบว่าน้ําหมักชีวภาพจากปลาสามารถนํามาใช้เพ่ือ
เพิ่มการเจริญเติบโตด้านความกว้างทรงพุ่มและความสูงของต้นพริกได้เป็นอย่างดี โดยอัตราท่ีเหมาะสมใน
การใช้งาน คือ เจือจางน้ําหมักชีวภาพ 1 ส่วน ในน้ําสะอาด 1,000 ส่วน และนําไปฉีดพ่นพืชผักทุก ๆ 7
วัน ส่วนนํ้าหมักชีวภาพจากพืชหรือผลไม้ ที่ใช้ในอัตราการเจือจางและระยะเวลาการฉีดพ่นเท่ากันจะส่ง
ผลให้ต้นไม้เกิดการแตกก่ิงได้ดีกว่าน้ําหมักจากปลา (ปิยะรัตน์, ม.ป.ป.)

นํ้าหมักชีวภาพเป็นภูมิปัญญาท้องถิ่นของเกษตรกร จากการที่เกษตรกรได้นําเศษพืชและสัตว์
หมักกับกากน้ําตาลพร้อมกับหัวเชื้อจุลินทรีย์ อย่างไรก็ตามยังมีเกษตรกรจํานวนมากที่ยังไม่ม่ันใจในการใช้
น้ําหมักชีวภาพทดแทนการใช้สารเคมี โดยงานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อเปรียบเทียบผลของน้ําหมักชีวภาพ
สูตรต่าง ' กับการใช้สารละลายธาตุอาหารสูตรพระนครต่อการเจริญเติบโตและผลผลิตของผักสลัดเบบี้
เรดคอส (Loctuca sativa L.) ในระบบฮโดรพอนิกส์ระบบกึ่ งน้ํ าลึก (Dynamic Root Floating
Technique,DRFT) วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ นํ้าหมักชีวภาพประกอบด้วย นํ้าหมักชีวภาพ
จากนมสด นํ้าหมักชีวภาพจากผลไม้ นํ้าหมักชีวภาพจากเศษปลา และนํ้าหมักชีวภาพจากหอยเชอรี่
(Pomacea canaiculato) ทําการปลูกเป็นเวลา 28 วัน ผลการศึกษาพบว่าในด้านความสูงสารละลาย
ธาตุอาหารสูตรพระนครให้ผลดีที่สุด (10.43+0.20 เซนติเมตร) ร้องลงมาคือ น้ําหมักชีวภาพจากนมสด
(9.48+0.29 เชนติเมตร) ด้านความกว้างทรงพุ่ม พบว่าน้ําหมักชีวภาพจากนมสดให้ผลการตอบสนอง
ความกว้างทรงพุ่มดีที่สุด (17.560.43 เซนติเมตร) ด้านจํานวนใบพบว่สารละลายธาตุอาหารสูตรพระนคร
ให้ผลตีท่ีสุด (32.08+0.47 ใบ) รองลงมาคือ น้ําหมักชีวภาพจากนมสด (30.21+0.53 ใบ) ด้านนํ้าหนักสด
และน้ําหนักแห้งพบว่าสารละลายธาตุอาหารสูตรพระนครให้ผลดี ท่ีสุด (20.22+0.45 กรัม และ
0.86+0.78 กรัม ตามลํา ดับ) รองลงมา คือ นํ้าหมักชีวภาพจากนมสด (14.89+0.86 กรัม และ
0.84+0.45 กรัมตามลําดับ) และในด้านปริมาณรงควัตถุ (คลอโรฟิลล์เอ คลอโรฟิลล์ปี คลอโรฟิลล์ท้ังหมด
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และแคโรทีนอยด์ทั้งหมด พบว่าสารละลายธาตุอาหารสูตรพระนครให้ผลตีที่สุด ( 119.97 +0.5, 43.27
+0.25, 43.05+0.54 และ 158.23t0.32 SPAD unit ตามลําตับ) รองลงมาคือสูตรน้ําหมักชีวภาพจากนม
สด (90.04+0.67, 35.90t0.85, 35.21+0.34 และ 125.95 + 0.46 SPAD unit ตามลําดับ) โดยสรุปการ
เปรียบเทียบการใช้สารละลายธาตุอาหารสูตรพระนครและนํ้าหมักชีวภาพทั้ง 4 สูตร พบว่าน้ําหมัก
ชีวภาพจากนมสดให้ผลผลิตใกล้เคียงกับการใช้สารละลายธาตุอาหารสูตรพระนครในผักสลัดเบบ้ีเรดคอส
ซึ่งข้อมูลที่ได้จากกรทดลองในครั้งนี้เป็นข้อเสนอแนะให้เกษตรกรสามารถลดการใช้สารเคมีในการปลูกผัก
และใช้น้ําหมักชีวภาพเป็นทางเลือกทดแทนได้ (จาริวัฒณ์, 2564)
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บทที่ 3
ระเบียบวิธีวิจัย

โครงการวิจัยย่อย การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดินเป็นการวิจัยเชิงปฏิบัติ
การแบบมีส่วนร่วม (Participatory Action Research: PAR) และการวิจัยแบบผสมผสาน (Mixed
Methods Research) โดยข้อมูลเชิงปริมาณจะใช้แบบสอบถามเพ่ือวัดการเปลี่ยนแปลงของรายได้
คุณภาพชีวิต และหนี้สินของครัวเรือนเป้าหมาย ส่วนข้อมูลเชิงคุณภาพ จะใช้การสัมภาษณ์ การสนทนา
กลุ่ม และการสังเกตภาคสนาม เพื่อทําความเข้าใจบริบท ปัญหา และปัจจัยความสําเร็จของแต่ละโมเดล
อาชีพ การวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมเหมาะสมกับการพัฒนาเชิงพื้นที่ เนื่องจากเปิดโอกาสให้
ชุมชนและภาคีเครือข่ายร่วมกันระบุปัญหา ทดลองแนวทางแก้ไข และปรับปรุงโมเดลตามผลสะท้อนกลับ
ในพื้นที่จริง กระบวนการดังกล่าวทําให้การพัฒนาไม่หยุดอยู่ท่ีการถ่ายทอดเทคโนโลยี แต่ขยายไปสู่การ
สร้างเจ้าของร่วมและกลไกการขับเคลื่อนในระดับชุมชน (UNDP, 2024; IFAD, 2024).

3.1) วิธีการศึกษา
การวิจัยครั้งน้ีใช้รูปแบบการวิจัยแบบผสมผสาน (Mixed Methods Research) โดยบูรณาการ

การวิจัยเชิงปริมาณและการวิจัยเชิงคุณภาพเข้าด้วยกัน เพ่ือศึกษาสถานการณ์พ้ืนที่ วิเคราะห์ศักยภาพ
และข้อจํากัดของชุมชน ตลอดจนประเมินผลการพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากจากการนําองค์ความรู้
เทคโนโลยี และนวัตกรรมไปประยุกต์ใช้ในพื้นท่ีศึกษา การวิจัยเชิงปริมาณใช้สําหรับวิเคราะห์ข้อมูลพื้น
ฐานครัวเรือน รายได้ รายจ่าย การเข้าถึงเทคโนโลยี และผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจากโครงการ ขณะที่การวิจัยเชิง
คุณภาพใช้สําหรับอธิบายบริบทการเปล่ียนแปลงของชุมชน กลไกการขับเคล่ือน และปัจจัยที่เอื้อต่อความ
สําเร็จหรือข้อจํากัดของการดําเนินงาน ลักษณะของการวิจัยมุ่งเน้นการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ (area-based
analysis) และการประเมินผลแบบก่อนและหลังการดําเนินโครงการ (before–after assessment) เพ่ือ
สะท้อนการเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ สังคม และการพัฒนาศักยภาพของประชาชนในพื้นท่ีอย่างเป็น
ระบบ

3.2) ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง
ประชากรในการวิจัยประกอบด้วยครัวเรือนและประชาชนในพ้ืนที่เป้าหมายที่เข้าร่วมกระบวน

การพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากของโครงการ โดยเฉพาะกลุ่มครัวเรือนท่ีได้รับการพัฒนา จํานวน 522 ครัว
เรือน และประชาชนท่ีได้รับการพัฒนาศักยภาพ จํานวน 532 คน การคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการคัด
เลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) โดยคัดเลือกจากครัวเรือนเป้าหมาย คนจนระดับอยู่ลําบาก
อยู่ยาก อยู่พอได้ และมีคนในพื้นท่ีเข้าร่วมกิจกรรมพัฒนาอาชีพ ผู้นําชุมชน ผู้แทนหน่วยงานสนับสนุน
และผู้มีส่วนเก่ียวข้องในห่วงโซ่มูลค่าของชุมชน เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่ครอบคลุมท้ังระดับครัวเรือน ระดับ
ชุมชน และระดับกลไกเครือข่าย

3.3) เครื่องมือที่ใช้ในการศึกษา
เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัยประกอบด้วย แบบสอบถามครัวเรือนเพ่ือเก็บข้อมูลด้านรายได้ ราย

จ่าย อาชีพ การใช้เทคโนโลยี และการเข้าถึงกิจกรรมพัฒนา แบบสัมภาษณ์กึ่งโครงสร้างสําหรับผู้นําชุมชน
ผู้ประกอบการ และหน่วยงานสนับสนุน แบบบันทึกการสนทนากลุ่มเพื่อสะท้อนการเปลี่ยนแปลงของ
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ชุมชน และแบบบันทึกข้อมูลผลการดําเนินงาน เช่น จํานวนผู้ได้รับการพัฒนา จํานวนหลักสูตร จํานวน
เทคโนโลยีท่ีนําไปใช้ และการพัฒนาห่วงโซ่มูลค่า
เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยประกอบด้วย

1. แบบบันทึกข้อมูลครัวเรือน เพื่อเก็บข้อมูลด้านรายได้ รายจ่าย อาชีพ ทรัพยากรการผลิต
และการเข้าถึงเทคโนโลยี

2. แบบประเมินผลก่อนและหลังการพัฒนา เพื่อวัดการเปล่ียนแปลงด้านรายได้ ทักษะ
และการใช้เทคโนโลยี

3. แบบสัมภาษณ์กึ่งโครงสร้าง สําหรับผู้นําชุมชน ผู้ปฏิบัติงาน และผู้เข้าร่วมโครงการ
4. แบบบันทึกการประชุม การฝึกอบรม และกิจกรรมถ่ายทอดเทคโนโลยี
5. ข้อมูลทุติยภูมิจากระบบฐานข้อมูลครัวเรือน ระบบ DSS และเอกสารรายงานผลการ

ดําเนินงานของโครงการ

3.4) การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล
การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณใช้สถิติพรรณนา ได้แก่ ความถี่ ร้อยละ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบน

มาตรฐาน ค่าต่ําสุด และค่าสูงสุด เพ่ืออธิบายลักษณะพ้ืนฐานของครัวเรือน สถานการณ์รายได้และราย
จ่าย ตลอดจนผลลัพธ์ของโครงการ เช่น จํานวนครัวเรือนที่ได้รับการพัฒนา จํานวนผู้ได้รับ New Skill
และ Up Skill จํานวนหลักสูตร และจํานวนเทคโนโลยีท่ีนําไปใช้ในพื้นที่ สําหรับข้อมูลเชิงคุณภาพ ใช้การ
วิเคราะห์เนื้อหา (Content Analysis) และการวิเคราะห์ประเด็น (Thematic Analysis) โดยจัดหมวดหมู่
ข้อมูลตามประเด็นสําคัญ เช่น สภาพปัญหาของชุมชน ศักยภาพของพื้นที่ การเปลี่ยนแปลงท่ีเกิดขึ้น
ปัจจัยความสําเร็จ ข้อจํากัด และข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย จากน้ันจึงสังเคราะห์ร่วมกับผลการวิเคราะห์
เชิงปริมาณเพ่ืออธิบายผลการวิจัยอย่างรอบด้าน

3.5) ข้ันตอนการดําเนินโครงการวิจัย

วิธีดําเนินการวิจัยของโครงการวิจัยเร่ือง “การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน”
มีระเบียบวิธีวิจัยและวิธีการดําเนินการวิจัย ดังนี้

1. จัดเวทีประชุมวางแผนการขับเคลื่อนการสร้างโมเดลแก้จนจากฐานทรัพยากรธรรมชาติ
ในจังหวัดลําปางเพ่ือยกระดับเศรษฐกิจชุมชนรายครัวเรือน

การส่งเสริมให้คนจนเป้าหมายได้รับความช่วยเหลือผ่านองค์ความรู้ เทคโนโลยี/ นวัตกรรมพร้อม
ใช้ (Technology) เพ่ือการพัฒนาอาชีพและยกระดับรายได้และเข้าถึงโอกาสในการยกระดับฐานะทาง
สังคม (Social Mobility) จํานวน 500 ครัวเรือน มีขั้นตอนดังนี้

การวางแผนและสํารวจข้อมูล
- กําหนดเป้าหมายชัดเจน: ระบุเกณฑ์การคัดเลือกครัวเรือนเป้าหมาย (รายได้, สถานะทางสังคม,

ศักยภาพในการพัฒนาอาชีพ)
- สํารวจข้อมูลชุมชน: ลงพื้นท่ีสํารวจความต้องการ ความถนัด และทรัพยากรท่ีมีอยู่ วิเคราะห์

ศักยภาพ: แบ่งกลุ่มตามความถนัด เช่น เกษตรกรรม หัตถกรรม การค้า ออนไลน์
2. การออกแบบโครงการพัฒนาอาชีพ

- เลือกเทคโนโลยี/ นวัตกรรม: จัดหาเทคโนโลยีที่เหมาะกับบริบท เช่น แอปพลิเคชัน การเกษตร
loT, แพลตฟอร์มขายออนไลน์
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- พัฒนาองค์ความรู้: สร้างหลักสูตรฝึกอบรม เช่น การใช้เทคโนโลยีเพื่อการเกษตร, การตลาดดิจิ
ทัล, การเงินเบื้องต้น

- สร้างต้นแบบธุรกิจ: ออกแบบโมเดลธุรกิจขนาดเล็กให้ครัวเรือนได้ทดลองทําจริง
3. การอบรมและถ่ายทอดความรู้

- การอบรมและส่งเสริมฝึกอาชีพ: จัดอบรมกลุ่มย่อยทั้งออนไลน์/ออฟไลน์
- การมีพ่ีเล้ียง (Mentorship): แต่งตั้งท่ีปรึกษาจากผู้เช่ียวชาญด้านเทคโนโลยีและอาชีพ
- การสนับสนุนด้านเครื่องมือ: มอบอุปกรณ์พื้นฐาน หรือซอฟต์แวร์ท่ีจําเป็น
4. การสนับสนุนและติดตามผล

- การจัดหาเงินทุนตั้งต้น/เงินกู้ดอกเบี้ยต่ํา: ประสานงานกับองค์กรการเงินหรือภาครัฐ
- การติดตามผลลัพธ์: ตั้งตัวชี้วัด เช่น รายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือน, จํานวนธุรกิจใหม่, การเข้าถึง

ตลาด
- การสร้างเครือข่ายชุมชน: ให้ครัวเรือนร่วมมือกัน สร้างกลุ่มสหกรณ์หรือเครือข่ายอาชีพ
5. การสนับสนุนและติดตามผล

- การวัดผลระยะสั้น/ยาว: เปรียบเทียบรายได้และคุณภาพชีวิตก่อน - หลัง
- การส่ือสารความสําเร็จ: เผยแพร่ผลลัพธ์เพื่อดึงดูดพันธมิตรเพิ่มเติม
- การต่อยอดโครงการ: เตรียมแผนขยายผลสู่ครัวเรือนอื่นหรือชุมชนข้างเคียง
โมเดล Pro-poor Value Chain และโมเดลเศรษฐกิจชุมชนรายครัวเรือน ให้มีเมนูอาชีพที่หลาก

หลายจากสารปรับปรุงดินจากวัตถุดิบ ได้แก่ ฮิวมัส ฮิวมิก หินปูน ไดอะตอมไมต์ และนํ้าหมักชีวภาพใบ
กระถิน สําหรับคนจนที่สอดคล้องกับ Local Content จํานวน 7 โมเดล มีแผนดําเนินการสร้างโมเดล
เศรษฐกิจชุมชนรายครัวเรือน ดังนี้

1. การออกแบบโมเดลอาชีพ
การพัฒนา 7 โมเดลอาชีพ โดยใช้สารปรับปรุงดินจากวัตถุดิบท้องถ่ิน ได้แก่ สารปรับปรุงดินแบบ

น้ํา ถ่ัวลายเสือ มันสําปะหลัง ข้าวโพด ข้าว สับปะรด และพืชผักสวนครัว ดังนี้:
กิจกรรมท่ี 1: การผลิตและจําหน่ายสารปรับปรุงดิน
- การฝึกอบรมการผลิตสารปรับปรุงดิน เช่น การทําน้ําหมักชีวภาพ, การผสมฮิวมิกกับ

หินปูน
- การพัฒนาแบรนด์ชุมชนและช่องทางการตลาด ท้ังออฟไลน์และออนไลน์
เป้าหมาย: ผลิตภัณฑ์ปรับปรุงดินพร้อมใช้ส่งขายตลาดเกษตรอินทรีย์

กิจกรรมท่ี 2: เกษตรผสมผสานเชิงนวัตกรรม การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการ
ปลูกพืชหลากหลายกับพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญของ ลําปาง เช่น ข้าว ข้าวโพด มันสําปะหลัง สับปะรด
ถ่ัวลายเสือ ผักปลอดสาร และพืช สมุนไพร ฯลฯ เพื่อเพิ่มผลผลิต

เป้าหมาย: สร้างรายได้จากผลผลิตทางการเกษตรคุณภาพสูง

กิจกรรมท่ี 3: การแปรรูปผลิตภัณฑ์เกษตร
- การนําผลผลิตทางการเกษตร เช่น ข้าว ข้าวโพด มันสําปะหลัง สับปะรด ถั่วลายเสือ

ผักปลอดสาร และพืชสมุนไพร หรือพืชท่ีปลูกด้วยดินปรับปรุง มาผลิตเป็นสินค้าแปรรูป
- การใช้เทคโนโลยีแปรรูปอาหารและการบรรจุภัณฑ์เพื่อเพิ่มมูลค่า
เป้าหมาย: เพิ่มรายได้ด้วยการขายสินค้าเกษตรแปรรูป
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กิจกรรมท่ี 4: การท่องเท่ียวเชิงเกษตร (Agro-Tourism)
- เปิดพื้นท่ีสาธิตการทําเกษตรอินทรีย์ ใช้สารปรับปรุงดินท้องถิ่น
- จัดอบรมปฏิบัติการ เช่น การทําน้ําหมักใบกระถิน การผลิตฮิวมิก ถ่ัวลายเสืออบ
เป้าหมาย: เพิ่มรายได้ด้วยการขายสินค้าเกษตรแปรรูป

2. การอบรมและถ่ายทอดความรู้
- การจัดทําหลักสูตรการผลิตสารปรับปรุงดินและการประยุกต์ใช้
- การเชิญผู้เชี่ยวชาญด้านเกษตรและเทคโนโลยีมาเป็นพี่เล้ียง

3. การสนับสนุนด้านการตลาดและเทคโนโลยี
- การสร้างแบรนด์สินค้าเกษตรชุมชน
- การตั้งเพจ Facebook, TikTok หรือ Shopee สําหรับขายออนไลน์
- การประสานกับหน่วยงานรัฐหรือเอกชนเพ่ือขยายตลาด

4. การติดตามและประเมินผล
- การวัดผลรายได้และต้นทุนของแต่ละโมเดล
- การรับฟังความคิดเห็นของชาวบ้านเพื่อปรับปรุงการดําเนินงาน

1. จัดอบรมเชิงปฏิบัติการ การพัฒนาผลิตภัณฑ์ด้วยนวัตกรรมและ/หรือเทคโนโลยีเพ่ือลดต้น
ทุน เพ่ิมผลผลิต มูลค่า ทางการเกษตร จํานวน 18 นวัตกรรม/เทคโนโลยี ดังนี้

1. อบรมเชิงปฏิบัติการ นวัตกรรมสารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับไม้ผล
2. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับเร่งโตเร่งใบเขียว
3. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงชนิดเหลวสําหรับพืชหัว
4. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับลําใย
5. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับอ้อย
6. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับสับปะรด
7. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับหม่อน
8. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับถั่วลายเสือ
9. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารละลายอินทรีย์สําหรับปลูกผักไฮโดรโปนิกส์
10. อบรมเชิงปฏิบัติการ ชุดตรวจวัดความเป็นกรดด่างจากดอกอัญชัน
11. อบรมเชิงปฏิบัติการ ฮิวมัสแบบเม็ดสูตร สูตรเฉพาะพืชต่างๆ
12. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารละลายฮิวมิกเข้มข้น
13. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับเร่งดอก
14. อบรมเชิงปฏิบัติการ ผงมาร์ลแก้ดินเปรี้ยวระยะยาว
15. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารกําจัดแมลงจากไดอะตอมไมต์
16. อบรมเชิงปฏิบัติการ นวัตกรรมการสกัดสารหนูปนเปื้อนในดินเบาด้วยฮิวมิก
17. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารละลายเคมีอินทรีย์สําหรับเร่งราก
18. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารละลายเคมีอินทรีย์สําหรับหญ้า

2. กิจกรรมการจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน/เชิงพื้นที่ (LE/SE)
1. การวางแผนและเตรียมความพร้อม
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- การสํารวจศักยภาพพื้นท่ี: ประเมินทรัพยากรท้องถ่ินและความพร้อมของชุมชน
- การคัดเลือกกลุ่มเป้าหมาย: ระบุครัวเรือนและกลุ่มอาชีพที่มีศักยภาพร่วมดําเนิน

งาน
2. การจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน/เชิงพื้นที่

(1) อุตสาหกรรมผลิตสารปรับปรุงดิน
- การผลิตและบรรจุผลิตภัณฑ์จากฮิวมัส ฮิวมิก หินปูน ไดอะตอมไมต์ และน้ํา

หมักชีวภาพใบกระถิน
- การใช้เครื่องผสมสารปรับปรุงดินและเทคโนโลยีอัตโนมัติระดับชุมชน

เป้าหมาย: ขายปลีก-ส่งในตลาดท่ัวไป
(2) อุตสาหกรรมเกษตรการปลูกถั่วลายเสือ

- การจัดเตรียมสถานที่และแปลงปลูกเกษตรแปลงใหญ่
- การปลูกถ่ัวลายเสือด้วยดินปรับปรุง
- การดูแลรักษา
- การเก็บเกี่ยวผลผลิต
- การจัดจําหน่าย

เป้าหมาย: วางจําหน่ายท้ังออฟไลน์และออนไลน์
3. ศูนย์การเรียนรู้และท่องเท่ียวเชิงเกษตร (Agro-Tourism)

- การจัดตั้งศูนย์สาธิตวิธีใช้สารปรับปรุงดินและการเกษตรอินทรีย์
- การจัดกิจกรรมอบรม เช่น การทําน้ําหมักชีวภาพ การผสมดินปลูกพืช

เป้าหมาย: สร้างรายได้จากการท่องเท่ียวชุมชน
4. การจัดการและการตลาด

- การจัดตั้งกลไกบริหาร LE/SE: แต่งตั้งคณะกรรมการชุมชนเพื่อดูแล
อุตสาหกรรม

- การทําช่องทางจําหน่าย: เปิดตลาดออฟไลน์ (ตลาดชุมชน) และออนไลน์
(Shopee, Facebook)

- การจับมือกับพันธมิตร: ประสานงานกับหน่วยงานรัฐและเอกชน
เพื่อขยายตลาดและรับการสนับสนุน

5. การพัฒนาศักยภาพสมาชิก
- การอบรมการผลิตและการบริหาร: สอนการใช้เทคโนโลยีผลิตสารปรับปรุงดิน
- การพัฒนาทักษะการตลาด: อบรมการขายออนไลน์และการสร้างแบรนด์

6. การติดตามและประเมินผล
- การวัดผลด้านรายได้ของกลุ่ม LE/SE
- การรับฟังความคิดเห็นและปรับแผนเพื่อความยั่งยืน

3. อบรมเชิงปฏิบัติการการพัฒนาองค์ความรู้ความเข้าใจในการบริหารจัดการการเงิน
(Financial Literacy) และการดําเนินชีวิตอย่างพอเพียง สําหรับครัวเรือนยากจน ให้มีทักษะในการ
จัดการรายได้ หนี้สิน ไม่ใช้จ่ายฟุ่มเฟือยและใช้จ่ายเกินตัว เพื่อให้หลุดพ้นจากภาวะหน้ีสิ้นภาคครัว
เรือน และไม่กลับมาเป็นหน้ีซ้ํา จํานวน 50 ครัวเรือน

1. การคัดเลือกและเตรียมความพร้อม



69

- การคัดเลือกครัวเรือนเป้าหมาย: ระบุ 50 ครัวเรือนท่ีมีปัญหาหนี้สินหรือขาดทักษะการ
บริหารเงิน

- การสํารวจสถานะการเงิน: รวบรวมข้อมูลรายได้ รายจ่าย และหนี้สิน เพื่อออกแบบ
หลักสูตรท่ีเหมาะสม

2. การอบรมและให้ความรู้
2.1 การบริหารรายได้และรายจ่าย

- การสอนการทําบัญชีครัวเรือนแบบเข้าใจง่าย
- การฝึกอบรมเทคนิคการจัดลําดับความสําคัญของรายจ่าย

2.2 การจัดการหนี้สิน
- การแนวทางการปลดหนี้อย่างเป็นระบบ
- การการเจรจากับเจ้าหนี้อย่างมีประสิทธิภาพ

2.3 การออมและการลงทุนอย่างปลอดภัย
- การส่งเสริมการออมแบบชุมชน เช่น กองทุนหมู่บ้าน
- การแนะนําการลงทุนเล็กๆ น้อยๆ เช่น สหกรณ์เครดิตยูเนี่ยน

2.4 หลักเศรษฐกิจพอเพียง
- การสอนแนวคิด "พอประมาณ มีเหตุผล มีภูมิคุ้มกัน"
- การฝึกสร้างรายได้เสริมจากทรัพยากรท้องถ่ิน

3. การสนับสนุนและติดตามผล
- การมีท่ีปรึกษาการเงินชุมชน: ตั้งทีมพี่เล้ียงช่วยดูแลและให้คําปรึกษาด้านการเงิน
- การติดตามความก้าวหน้า: ตรวจสอบบัญชีรายรับ-รายจ่ายรายเดือน
- การประเมินผลสําเร็จ: วัดผลจากการลดหนี้และการเพ่ิมเงินออม

4. การสร้างเครือข่ายและความยั่งยืน
- การจัดตั้งกลุ่มออมทรัพย์ชุมชน: เพื่อสร้างเงินกองทุนสําหรับการลงทุนเล็ก ๆ
- การเช่ือมโยงกับหน่วยงานรัฐ/เอกชน: เพื่อหาช่องทางสนับสนุนเพิ่มเติม เช่น
การอบรมหรือทุนสนับสนุน

5. การขยายผล
- การเผยแพร่ความรู้ผ่านอบรมและสื่อออนไลน์
- การสร้างต้นแบบครัวเรือนท่ีปลดหนี้สําเร็จ เพื่อนําไปเป็นกรณีศึกษา

3.6) พ้ืนท่ีการดําเนินงานโครงการวิจัย

พื้นท่ีศึกษาครอบคลุมตําบลในเขตอําเภอเมืองลําปาง ได้แก่ ตําบลบ้านเสด็จ ตําบลบ้านเอื้อม
ตําบลบ้านค่า ตําบลบ้านแลง และตําบลพิชัย รวมถึงตําบลวังทองในเขตอําเภอวังเหนือ จังหวัดลําปาง ซ่ึง
เป็นพื้นท่ีกึ่งเมือง–ชนบทและมีโครงสร้างเศรษฐกิจพึ่งพาภาคเกษตรกรรมเป็นหลัก โดยเฉพาะการปลูก
พืชไร่ พืชเศรษฐกิจ และเกษตรผสมผสานในระดับครัวเรือน
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บทที่ 4
ผลการวิจัย

โครงการวิจัยย่อย การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน มีวัตถุประสงค์ในการ
ดําเนินงานเพื่อ (1) เพื่อสร้างโมเดลแก้จนจากฐานทรัพยากรธรรมชาติในจังหวัดลําปางเพื่อยกระดับ
เศรษฐกิจชุมชนรายครัวเรือน (2) เพื่อพัฒนาผลิตภัณฑ์ด้วยนวัตกรรมและ/หรือเทคโนโลยีเพื่อลดต้นทุน
เพิ่มผลผลิต มูลค่า ทางการเกษตร และ (3) เพื่อจัดต้ังอุตสาหกรรมชุมชน/เชิงพื้นที่ (LE/SE) ผลการ
ดําเนินงาน โครงการวิจัยมีความมุ่งหมาย ท่ีจะสร้างโมเดลแก้จนจากฐานทรัพยากรธรรมชาติในจังหวัด
ลําปางเพื่อยกระดับเศรษฐกิจชุมชนรายครัวเรือน โดยพัฒนาผลิตภัณฑ์ด้วยนวัตกรรมและ/หรือเทคโนโลยี
เพื่อลดต้นทุน เพิ่มผลผลิต มูลค่า ทางการเกษตรควบคู่ไปด้วย รวมถึงการจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน/เชิง
พ้ืนที่ (LE/SE) โดยในปีพ.ศ. 2568 ได้เลือกพื้นที่ ตําบลบ้านแลง ตําบลเสด็จ ตําบลบ้านค่า ตําบลบ้าน
เอื้อม และตําบลพิชัย อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง เป็นพื้นท่ีดําเนินการวิจัย ผลการดําเนินงานจะ
นําเสนอตามวัตถุประสงค์ของการศึกษา

4.1 การสร้างสร้างโมเดลแก้จนจากฐานทรัพยากรธรรมชาติในจังหวัดลําปางเพ่ือยกระดับเศรษฐกิจ
ชุมชนรายครัวเรือน

พื้นที่และรายชื่อคนจนกลุ่มเป้าหมายเพื่อเข้าร่วมโครงการ ตลอดระยะเวลาดําเนินโครงการ
ในการสร้างโมเดลแก้จนจากฐานทรัพยากรธรรมชาติในจังหวัดลําปางเพ่ือยกระดับเศรษฐกิจชุมชนราย
ครัวเรือน โดยมีรายในระบบจากแบบสํารวจเดิม ปี 2568 จากการรวบรวมข้อมูลจํานวนครัวเรือนและ
จํานวนประชากรกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโครงการในพื้นที่ดําเนินงาน จากข้อมูลตารางท่ี 4.1–4.7 ซ่ึงเป็น
ข้อมูลจํานวนครัวเรือนกลุ่มเป้าหมายที่เข้าร่วมโครงการในพื้นที่จังหวัดลําปาง ปี พ.ศ. 2568 พบว่า มีการ
สํารวจครัวเรือนทั้งหมดจํานวน 529 ครัวเรือน และมีครัวเรือนท่ีเข้าร่วมโครงการจริงจํานวน 470 ครัว
เรือน คิดเป็นสัดส่วนส่วนใหญ่ของกลุ่มเป้าหมาย นอกจากนี้ยังมีรายชื่อเพิ่มเติม (Add-on) จํานวน 51
ครัวเรือน ส่งผลให้มีจํานวนครัวเรือนรวมทั้งสิ้นประมาณ 522 ครัวเรือนที่เข้าร่วมในกิจกรรมต่าง ๆ ของ
โครงการ เมื่อพิจารณาการเข้าร่วมในแต่ละโมเดล พบว่า โมเดลที่ได้รับความนิยมสูง ได้แก่ โมเดลการปลูก
พืชผักสวนครัว (234 ครัวเรือน) และโมเดลการปลูกถั่วลายเสือแบบอินทรีย์ (233 ครัวเรือน) รองลงมาคือ
โมเดลการใช้สารปรับปรุงดินในการปลูกข้าว (112 ครัวเรือน) และข้าวโพด (79 ครัวเรือน) ขณะท่ีโมเดล
การปลูกมันสําปะหลังและสับปะรดมีจํานวนผู้เข้าร่วมน้อยกว่า และสุดท้ายโมเดลอุตสาหกรรมชุมชนด้าน
สารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลงมีจํานวนผู้เข้าร่วมน้อยที่สุดเพียง 6 ครัวเรือน ซ่ึงมีความจํากัดเชิงพื้นท่ี
และจํานวนครัวเรือนคนจนในระบบ อีกทั้งสะท้อนให้เห็นว่าคนจนส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรและยังเป็นกลุ่ม
ผลิตพืชอาหารเพื่อการบริโภค และจําหน่ายในระดับครัวเรือนมากกว่าการพัฒนาเชิงอุตสาหกรรม ใน
ระดับพ้ืนที่และยังเป็นจุดเริ่มต้นซ่ึงยังต้นเชื่อมโยงตลาดต่อไป

ลักษณะการดําเนินงานที่แตกต่างกันอย่างชัดเจน โดยบางพ้ืนที่มีความเชี่ยวชาญเฉพาะด้าน เช่น
ตําบลบ้านแลงท่ีเข้าร่วมโครงการจํานวน 40 ครัวเรือน โดยท้ังหมดดําเนินกิจกรรมในโมเดลการปลูกข้าว
และข้าวโพดเสริม ขณะที่ตําบลพิชัยมีจํานวน 40 ครัวเรือนเช่นกัน แต่เน้นไปที่โมเดลการปลูกถ่ัวลายเสือ
แบบอินทรีย์ระบบแปลงรวมทั้งหมด ตําบลบ้านเอื้อมมีจํานวนครัวเรือนเข้าร่วมเพียง 6 ครัวเรือน และ
ดําเนินการเฉพาะโมเดลอุตสาหกรรมชุมชน แสดงให้เห็นถึงการเลือกใช้โมเดลที่สอดคล้องกับบริบทของ
พ้ืนที่ ในทางตรงกันข้าม บางพื้นที่มีการดําเนินงานแบบผสมผสานหลายโมเดล โดยเฉพาะตําบลวังทอง
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ซึ่งมีจํานวนครัวเรือนเข้าร่วมสูงที่สุดถึง 240 ครัวเรือน และมีรายชื่อเพิ่มเติมอีก 51 ครัวเรือน โดยมีการ
กระจายการดําเนินงานในหลายโมเดล ทั้งพืชผักสวนครัว ข้าว ข้าวโพด และถ่ัวลายเสือ สะท้อนถึง
ศักยภาพของพื้นที่ในการเป็นศูนย์กลางการพัฒนาและขยายผลโครงการในระดับพื้นที่ได้เป็นอย่างดี นอก
จากน้ี ตําบลเสด็จยังเป็นอีกพ้ืนที่หนึ่งที่มีความโดดเด่น โดยมีครัวเรือนเข้าร่วม 145 ครัวเรือน และเน้น
การดําเนินงานในโมเดลการปลูกถั่วลายเสือระบบถุงและแปลงรวมเป็นหลักในกลุ่มเปราะบาง อย่างไรก็
ตาม มีบางพื้นที่ที่คนจนในระบบไม่มีการเข้าร่วมโครงการ ได้แก่ ตําบลน้ําโจ้ ซึ่งมีจํานวนครัวเรือนเข้าร่วม
ในระบบเป็นศูนย์ แต่เป็นการขยายผลท่ีมีคนเข้าร่วม 25 ครัวเรือนซึ่งอยู่นอกกลุ่มคนจนในระบบ และจะ
ขยายผลเป็นคนในพื้นท่ีในอนาคต โดยสรุป โครงการมีแนวโน้มมุ่งเน้นการพัฒนาเกษตรอินทรีย์เพื่อลดต้น
ทุนและเพิ่มผลผลิตในระดับครัวเรือนเป็นหลัก โดยเฉพาะพืชอาหารสําคัญ เช่น พืชผัก ถั่วลายเสือ และ
ข้าว ข้าวโพด มันสําปะหลัง ขณะเดียวกัน การดําเนินงานในแต่ละพ้ืนที่มีความหลากหลายตามบริบท ส่ง
ผลให้เกิดทั้งพื้นที่ที่มีความเช่ียวชาญเฉพาะด้านและพื้นที่ที่มีการบูรณาการหลายโมเดล ทั้งน้ี การส่งเสริม
โมเดลที่มีการเข้าร่วมน้อย รวมถึงการขยายโครงการไปยังพ้ืนที่ที่ยังไม่เข้าร่วม จะเป็นประเด็นสําคัญใน
การพัฒนาโครงการในระยะต่อไป

จากเกณฑ์การคัดเลือกพ้ืนที่ในการนําร่องการดําเนินงาน เนื่องจากโมเดลนี้เป็นโมเดลการใช้สาร
ปรับปรุงดินในการลดต้นทุนในการทําการเกษตร และเพิ่มรายได้จากผลผลิต อีกทั้งเพิ่มรายได้จากอาชีพ
เสริมในเมนูทางการเกษตรทั้งระบบแปลงรวมท่ีเป็น PPVC ซ่ึงพื้นที่อําเภอท่ีคัดเลือก เช่น อําเภอเมืองเป็น
พื้นที่ ที่มีคนจนกระจุกตัวอยู่มากที่สุด แต่จําเป็นต้องเลือกพื้นที่ที่เป็นฐานด้านการเกษตรกรรม และมี
โอกาสร่วมมือกับหน่วยงานองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในการขับเคล่ือนซึ่งนําไปสู่แผนพัฒนาท้องถิ่นของ
แต่ละพื้นที่ และอําเภอวังเหนือ เป็นพ้ืนที่ที่คนกระจุกตัว และมีโอกาสเกิดโมเดลแก้จนต้นแบบ เนื่องจาก
เป็นผู้ที่เข้มแข็งโดยมีทุน 5 ด้าน มีโอกาสนําไปสู่ความสําเร็จต้นแบบอ่ืนได้ นอกจากจํานวนคนจนท่ีมี
จํานวนมากแล้ว ยังจําเป็นต้องคํานึงปัจจัยจากความร่วมมือของผู้นํากลุ่ม และองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น
ด้วย

โครงการมีแผนบริหารจัดการความยากจนร่วมกับภาคีเครือข่ายในพื้นท่ีอเช่น องค์การบริหาร
ส่วนตําบลบ้านเสด็จ ผู้ใหญ่บ้านแต่ละหมู่บ้าน บริษัท ปูนซิเมนต์ไทยลําปาง จํากัด และนักจัดการงานวิจัย
ในพื้นที่ซึ่งเป็นตัวแทนจากองค์การบริหารส่วนตําบลบ้านเสด็จ โดยมีการวางแผนขับเคล่ือนบริหารจัดการ
ความยากจนร่วมกัน โดยได้มีบทบาทแต่ละองค์กรอย่างชัดเจน ซึ่งหน่วยงานหลักในการขับเคล่ือนร่วมกับ
นักวิจัย คือองค์การบริหารส่วนตําบลบ้านเสด็จ ที่มีการประชุมร่วมเพื่อวางแผน การเชิญผู้นําชุมชนมาคัด
เลือกกลุ่มคนจนในแต่ละหมู่บ้านมาเข้าร่วม ต้ังแต่ประชุมร่วมผู้นําชุมชน และการลงพื้นที่แต่ละหมู่บ้านใน
การสรรหาคนจนมาเข้าร่วม และวางแผนกิจกรรม การดําเนินการและการติดตาม รวมถึงการขยายผล
ร่วมกับสมาชิกโครงการบริหารส่วนตําบลและผู้ใหญ่บ้าน โดยองค์การบริหารส่วนตําบลและผู้นําชุมชนมี
แผนเชื่อมโยงกับแผนพัฒนาท้องถิ่น ที่มีกิจกรรมสอดคล้อง เช่น กิจกรรมการปลูกถั่วลายเสือแบบถุง และ
แปลงรวม การปลูกผักไฮโดรโปนิกส์ การใช้ปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพใบกระถินในการลดต้นทุน เพิ่มผลผลิต ใน
สับปะรด อีกท้ังมี บริษัท ปูนซิเมนต์ไทยลําปาง จํากัด ในการร่วมสนับสนุนองค์ความรู้และวัสดุจากผล
พลอยได้กระบวนการผลิตปูนซีเมนต์ทดแทนปุ๋ย ซึ่งในปี 2569 ได้มีการต่อยอดโดยการเชื่อมโยงภาคีเครือ
ข่ายในพื้นที่ภาคเอกชน คือ บริษัท เบทาโกร จํากัด เข้าร่วมเป็นภาคีเครือข่ายในการสนับสนุนพื้นที่แปลง
รวมในการปลูกถั่วลายเสือ และพืชผัก ให้กับกลุ่มเปราะบาง สนับสนุนคนงานในการดูแลแปลงรวมและ
วัสดุปลูก ระบบน้ํา ในส่วนของตําบลพิชัย ซ่ึงได้ร่วมดําเนินกิจกรรมแปลงรวมถ่ัวลายเสือร่วมกับเทศบาล
เมืองพิชัย ซ่ึงผ่านกระบวนการจัดทําบันทึกความร่วมมือ (MOU) ในการดําเนินกิจกรรม และมีการจัดหา
แปลงรวมจํานวน 5 ไร่ ในการปลูกถั่วลายเสือ และระบบน้ํา รวมถึงแรงงานของคนในพ้ืนที่รวมทั้ง สมาชิก
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เทศบาล (สท.) ในการดูแลบํารุงรักษาแปลงปลูก ตั้งแต่เร่ิมต้น จนเก็บเกี่ยว และการบริหารจัดการแปลง
ซึ่งมีบริษัท ซันสวีท จํากัด (มหาชน) เป็นผู้รับซื้อและวางแผนการปลูกร่วม ซึ่งระบบกลไกน้ีเน้นการปฏิบัติ
มากกว่าการประชุมหารือ เน้นการลงมือปฏิบัติและติดตามผล

ในส่วนการบริหารจัดการอุตสาหกรรมเชิงพื้นท่ีสารปรับปรุงดิน ได้มีการร่วมมือกันในภาคเอกชน
โดยมีบริษัท ปูนซิเมนต์ไทยลําปาง จํากัด ทีมวิจัยฮิวมัสของเหมืองแม่เมาะ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศ
ไทญ (กฟผ.) ในการร่วมกันปรับสูตรและผลิตสูตรใหม่ร่วมกับ นักวิจัย และสมาชิกกลุ่มวิสาหกิจชุมชนผู้
ผลิตนําหมักชีวภาพใบกระถิน ตั้งแต่การผลิต การบรรจุ รวมถึงการจําหน่าย

ในส่วนของตําบลบ้านแลงใด้ร่วมกับองค์การบริหารส่วนตําบลบ้านแลง ต้ังแต่ประชุมการวางแผน
ในการสรรหากลุ่มเป้าหมาย การประชุมร่วม และการจัดอบรม การติดตามผลร่วมกับนักวิจัยเป็นหลัก

เขตตําบลบ้านค่า ได้มีการวางแผนร่วมกับองค์การบริหารส่วนตําบล ซ่ึงมีรองประธานสภา
องค์การบริหารส่วนตําบลบ้านค่า และเลขานุการนายก อบต.บ้านค่า เป็นแกนนําหลักต้ังแต่การประชุม
ร่วม กับกลุ่มเป้าหมายการวางแผนการดําเนินกิจกรรม การติดตามผล การประเมินผล

ในส่วนของตําบลวังทองมีกิจกรรมการขับเคล่ือนในระดับอําเภอร่วมกับนายอําเภอวังเหนือ ซึ่ง
เป็นประธานการดําเนินงานในการขับเคลื่อน ร่วมกับองค์การบริหารส่วนตําบลวังทอง ผู้ใหญ่บ้านและ
ประธานกลุ่มวิสาหกิจ ตั้งแต่กระบวนการจัดหาพ้ืนที่ การประชุมติดตาม และการออกแบบกิจกรรม รวม
ถึงการประเมินผลได้อย่างดี จากการวางบทบาทขององค์กรในพื้นที่ต่างๆ ตั้งแต่เริ่มต้นจนสิ้นสุด และมี
การวางแผนร่วมในอนาคตเพ่ือความยั่งยืนได้กําหนดให้มีบทบาทชัดเจนตั้งแต่เริ่มต้นและเพ่ือนําไปสู่แผน
พัฒนาท้องถ่ินต่อไปในทุกพ้ืนที่

โครงการสามารถยกระดับคุณภาพชีวิตของกลุ่มคนยากจนในพื้นท่ีได้อย่างเป็นรูปธรรม ท้ังในด้าน
รายได้ ศักยภาพในการประกอบอาชีพ และโอกาสทางเศรษฐกิจของครัวเรือน ข้อมูลจากระบบฐานข้อมูล
การติดตามและประเมินผลการพัฒนาเชิงพื้นที่ (DSS) ระบุว่า โครงการสามารถพัฒนาครัวเรือนในพ้ืนท่ีได้
จํานวน 522 ครัวเรือน และมีประชาชนกลุ่มยากจนที่ได้รับประโยชน์โดยตรงจํานวน 532 คน โดย
สามารถสร้างรายได้ให้กับกลุ่มเป้าหมายรวม 3,365,250 บาทต่อปี และเมื่อรวมผลจากกิจกรรมการ
พัฒนาอาชีพ การเพิ่มมูลค่าผลผลิต และการเชื่อมโยงห่วงโซ่มูลค่า พบว่ามูลค่าทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นจาก
โครงการเพ่ิมขึ้นเป็น 11,352,042 บาทต่อปี ส่งผลให้รายได้ของกลุ่มเป้าหมายเพิ่มข้ึนเฉล่ียประมาณ
42.05% การเพิ่มขึ้นของรายได้ดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงการยกระดับสถานะความเป็นอยู่ของครัวเรือน
ยากจนในพื้นท่ี โดยสามารถจําแนกระดับการเปลี่ยนแปลงของคุณภาพชีวิตได้เป็น 3 ระดับ ได้แก่ กลุ่มอยู่
ลําบาก ครัวเรือนมีรายได้ไม่แน่นอน พึ่งพาการรับจ้างทั่วไปหรือการเกษตรแบบด้ังเดิม มีภาระหนี้สิน
และมีความเส่ียงต่อความยากจนสูงผลการดําเนินกี่จํานวนครัวเรือนในกลุ่มนี้ลดลงอย่างมีนัยสําคัญ เนื่อง
จากมีช่องทางรายได้ใหม่จากการผลิตสารบํารุงดินและกิจกรรมต่อเนื่อง กลุ่มอยู่ยาก ครัวเรือนมีรายได้
จากการเกษตรแต่ยังไม่ม่ันคง มีความผันผวนตามฤดูกาลผลิต ครัวเรือนจํานวนหนึ่งสามารถพัฒนาสู่การ
เป็นผู้ผลิตหรือผู้มีส่วนร่วมในห่วงโซ่มูลค่าของผลิตภัณฑ์สารบํารุงดิน ทําให้รายได้มีความม่ันคงมากข้ึน
กลุ่มอยู่พอได้ ครัวเรือนมีรายได้จากหลายกิจกรรมทางเศรษฐกิจ แต่ยังมีข้อจํากัดด้านทุนและโอกาสทาง
ตลาดครัวเรือนที่เข้าร่วมโครงการสามารถเพิ่มรายได้จากการผลิต การจําหน่าย หรือการให้บริการที่เกี่ยว
ข้องกับผลิตภัณฑ์ชุมชน ทําให้มีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจมากขึ้น

นอกจากการเพ่ิมรายได้แล้ว โครงการยังช่วยพัฒนาศักยภาพของแรงงานในพ้ืนท่ีผ่านกระบวน
การฝึกอบรมและการถ่ายทอดเทคโนโลยี โดยพบว่ามีประชาชนกลุ่มยากจนท่ีได้รับการพัฒนาทักษะใหม่
(New Skill) จํานวน 273 คน และได้รับการพัฒนาทักษะเพิ่มเติม (Up Skill) จํานวน 260 คน ซ่ึงส่งผล
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ให้แรงงานในพ้ืนที่สามารถประกอบอาชีพหรือพัฒนากิจกรรมทางเศรษฐกิจในชุมชนได้อย่างมี
ประสิทธิภาพมากขึ้น ผลการดําเนินงานดังกล่าวสะท้อนให้เห็นว่า โมเดลสารปรับปรุงดินเพื่อการเกษตร
เป็นนวัตกรรมเชิงพื้นท่ีที่สามารถนําไปใช้แก้ไขปัญหาความยากจนและการพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากใน
ระดับชุมชนได้อย่างเป็นรูปธรรม โดยโมเดลไม่เพียงช่วยเพ่ิมรายได้ให้กับครัวเรือนยากจนเท่านั้น แต่ยัง
ช่วยสร้างระบบเศรษฐกิจชุมชนท่ีเชื่อมโยงกับการพัฒนาทักษะของแรงงาน การสร้างเครือข่ายความร่วม
มือ และการพัฒนาห่วงโซ่มูลค่าของผลิตภัณฑ์ในพ้ืนที่ จากผลลัพธ์ทําให้ โมเดลการพัฒนาน้ีได้รับความ
สนใจจากหลายภาคส่วน ทั้งหน่วยงานภาครัฐ ภาควิชาการ และองค์กรพัฒนาในพื้นที่ ซึ่งได้เข้ามามีส่วน
ร่วมในการสนับสนุนการถ่ายทอดเทคโนโลยี การพัฒนาองค์ความรู้ และการขยายผลการดําเนินงานไปยัง
พื้นที่อื่น ๆ โดยมีการสร้างความร่วมมือกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้องจํานวน 12 หน่วยงาน และมีการจัดทํา
บันทึกข้อตกลงความร่วมมือ (MOU) จํานวน 3 ฉบับ เพ่ือสนับสนุนการพัฒนากิจกรรมเศรษฐกิจชุมชน
อย่างต่อเนื่อง จึงสามารถสรุปได้ว่า การดําเนินโครงการวิจัยคร้ังน้ีมีส่วนสําคัญในการ ยกระดับคุณภาพ
ชีวิตของกลุ่มคนยากจนในพ้ืนท่ีจังหวัดลําปาง โดยช่วยให้ครัวเรือนสามารถปรับเปล่ียนสถานะความเป็น
อยู่จาก อยู่ลําบาก ไปสู่ อยู่ยาก และ อยู่พอได้ ผ่านการเพิ่มรายได้ การพัฒนาทักษะ และการสร้างโอกาส
ทางเศรษฐกิจใหม่ในระดับชุมชน ซึ่งเป็นพ้ืนฐานสําคัญของการพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากอย่างยั่งยืน
จํานวนคนจนที่เปลี่ยนสถานะความเป็นอยู่ เช่น ระดับความเป็นอยู่ กลุ่มอยู่ลําบาก ก่อนร่วมโครงการ
210 คน หลังร่วมโครงการเหลือ 95 คน กลุ่มอยู่ยาก ก่อนร่วม 230 คน หลังร่วม 280 คน กลุ่มอยู่พอได้
ก่อนโครงการ 92 คน หลังโครงการ 157 คน ชี้ให้เห็นว่าจากผลการดําเนินโครงการพบว่า จํานวนครัว
เรือนในกลุ่ม อยู่ลําบาก มีแนวโน้มลดลง ในขณะท่ีจํานวนครัวเรือนในกลุ่ม อยู่ยากและ อยู่พอได้ เพ่ิม
ขึ้น การเปล่ียนแปลงดังกล่าวไม่ได้สะท้อนถึงการเพิ่มขึ้นของปัญหาความยากจน แต่เป็นผลจาก กระบวน
การยกระดับสถานะความเป็นอยู่ของครัวเรือนท่ีเข้าร่วมโครงการ คือ ครัวเรือนท่ีเดิมมีสถานะ อยู่
ลําบาก ซึ่งมีรายได้ไม่มั่นคงและพ่ึงพาการรับจ้างทั่วไปเป็นหลัก ได้รับการพัฒนาศักยภาพผ่านกิจกรรม
ของโครงการ เช่น การถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตสารปรับปรุงดิน การฝึกอบรมทักษะอาชีพ รายได้เสริม
และการเช่ือมโยงกิจกรรมทางเศรษฐกิจในระดับชุมชน ส่งผลให้ครัวเรือนบางส่วนสามารถเพิ่มรายได้และ
มีความมั่นคงทางเศรษฐกิจมากขึ้น ดังนั้น ครัวเรือนจํานวนหนึ่งจึง ปรับเปล่ียนสถานะจาก อยู่ลําบาก ไป
สู่ อยู่ยาก หรือ อยู่พอได้ ซึ่งเป็นระดับความเป็นอยู่ที่มีความมั่นคงทางเศรษฐกิจมากกว่าเดิม โดยสะท้อน
ถึงผลลัพธ์ของกระบวนการพัฒนาในลักษณะ การยกระดับจากฐานล่าง กระบวนการเปลี่ยนผ่านดังกล่าว
สามารถอธิบายได้ในลักษณะของ Poverty Graduation Pathway ดังนี้ อยู่ลําบาก (รายได้ไม่มั่นคง) -
> อยู่ยาก (เริ่มมีรายได้จากกิจกรรมเศรษฐกิจใหม่) -> อยู่พอได้ (มีรายได้หลายช่องทางและมีเสถียรภาพ
มากขึ้น) การเปล่ียนแปลงนี้เกิดขึ้นจากหลายปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการดําเนินโครงการ ได้แก่ การเพิ่ม
โอกาสในการสร้างรายได้ใหม่ ผ่านการผลิตและการจําหน่ายผลิตภัณฑ์สารบํารุงดินและกิจกรรมต่อเนื่อง
ในห่วงโซ่มูลค่า การพัฒนาทักษะอาชีพของแรงงานในชุมชน โดยมีผู้ได้รับการพัฒนาทักษะใหม่ (New
Skill) และการพัฒนาทักษะเพ่ิมเติม (Up Skill) จํานวนมาก ทําให้แรงงานในพ้ืนที่มีศักยภาพในการ
ประกอบอาชีพเพ่ิมขึ้น การสร้างเครือข่ายความร่วมมือในระดับพื้นที่ ซึ่งช่วยสนับสนุนการถ่ายทอด
เทคโนโลยี การพัฒนาตลาด และการขยายกิจกรรมทางเศรษฐกิจของชุมชน ดังนั้น การท่ีจํานวนครัวเรือน
ในกลุ่ม อยู่ยาก และ อยู่พอได้ เพิ่มขึ้น จึงเป็นผลจาก การเคล่ือนย้ายของครัวเรือนจากกลุ่ม อยู่ลําบาก
ไปสู่ระดับความเป็นอยู่ท่ีดีขึ้น ซ่ึงสะท้อนถึงความสําเร็จของโครงการในการยกระดับคุณภาพชีวิตของ
กลุ่มเป้าหมายในพื้นท่ีอย่างเป็นรูปธรรม ผลการเปล่ียนแปลงดังกล่าวสะท้อนให้เห็นว่า โมเดลการพัฒนา
เทคโนโลยีสารบํารุงดินสามารถทําหน้าที่เป็นกลไกสําคัญในการยกระดับสถานะความเป็นอยู่ของครัวเรือน
ยากจน และมีศักยภาพในการขยายผลเพื่อแก้ไขปัญหาความยากจนในพ้ืนที่อ่ืนได้
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โมเดลท่ี 1 อุตสาหกรรมชุมชนสารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลง กลุ่มเป้าหมายที่เข้าร่วม
โครงการ จํานวน 6 ครัวเรือน ดําเนินการในพื้นท่ี ตําบลบ้านเอ้ือม อําเภอเมืองลําปาง จํานวน 6 ครัว
เรือน และตําบลวังทอง อําเภอวังเหนือ จํานวน 1 ครัวเรือนโมเดลท่ี 1 อุตสาหกรรมชุมชนสารปรับปรุง
ดินและสารกําจัดแมลง อุตสาหกรรมชุมชนสารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลงในรูปแบบวิสาหกิจชุมชน
เพื่อผลิตและจําหน่ายใน 1 พื้นที่ คือ ต. บ้านเอื้อม ในการผลิตสารปรับปรุงดิน จากฐานนํ้าหมักชีวภาพ
ผสมฮิวมิกเป็นผลิตภัณฑ์ ต่าง ๆ เช่น ผลิตภัณฑ์ : สารละลายอินทรีย์สําหรับปลูกผักไฮโดรโปนิกส์ ปุ๋ย
อินทรีย์นํ้า ปุ๋ยอินทรีย์เคมี ฮิวมิกสกัดเข้มข้น ฮิวมัสสูตรพร้อมใช้ สารลดกรดในดิน ผงฝุ่นหินปูน (ปูนมา
ร์ล) ผงไดอะตอมไมต์กําจัดหนอน จําหน่ายในระบบตลาด เป็นอุตสาหกรรมชุมชน โดยมี Supply
มากกว่า 10,000 ลิตร/ปี และความต้องการ มากกว่า 5,000 ตัน/ปี โดยเริ่มต้นจากเกษตรกร กลุ่มคนจน
เป้าหมายที่ (จ้างงาน) 6 ครัวเรือน โดยทําหน้าที่เป็นผลิตนํ้าหมักชีวภาพจากใบกระถินส่วนผสมฮิวมิก ซึ่ง
คนจนอยู่ในระบบมีหน้าที่ในการจัดหาวัตถุดิบ การเตรียมวัตถุดิบ และดําเนินการหมักนํ้าหมักชีวภาพจาก
ใบกระถิน เพื่อนําส่งกลุ่มวิสาหกิจนํ้าหมักชีวภาพจากใบกระถิน เพื่อนําไปสู่การบรรจุเป็นผลิตภัณฑ์
จําหน่ายในตลาดทั้งแบบค้าปลีกและค้าส่ง โดยคนจนจะมีหน้าท่ีเป็นผู้จ้างงาน กลุ่มคนจน (จ้างงาน) 6
ครัวเรือน ซึ่งเน้นเป็นคนจนที่อยู่ยาก อยู่ลําบาก ตั้งแต่กระบวนการผสมปุ๋ย ปรุงปุ๋ย การขนย้าย กระบวน
การบรรจุในผลิตภัณฑ์ กลุ่มคนจน (จ้างงาน) 6 ครัวเรือน

ภาพท่ี 4.1 โมเดลท่ี 1 อุตสาหกรรมชุมชนสารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลง

กระบวนการในการเช่ือมกับเอกชนรายใหญ่ของจังหวัดลําปาง ได้เช่ือมโยงกับ บริษัท ปูนซิเมนต์
ไทยลําปาง จํากัด ในการร่วมกันพัฒนาสูตรสามปรับปรุงดินชนิดเหลว และชนิดเม็ดแบบโพแทสเซียมสูง
และละลายช้า อีกท้ังการทําระบบแปลงรวมมันสําปะหลัง เพื่อเป็นแปลงทดสอบผลิตภัณฑ์ อีกท้ังการร่วม
กันวางแนวทางในการอุตสาหกรรมเชิงพ้ืนท่ีขนาดย่อม ร่วมกันในอนาคต ในส่วน การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่ง
ประเทศไทยได้ความร่วมมือกับ กองเหมือง ในการร่วมร่วมกันต่อยอดจําหน่าย กรดฮิวมิก และจัดทําการ
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ตลาดร่วมกับหน่วยงานโครงการแม่เมาะเมืองน่าอยู่ เพื่อจัดหากลุ่มวิสาหกิจการผลิตฮิวมัส เพื่อจําหน่าย
ในวงกว้างต่อไป

ผลการดําเนินงาน VC สารปรับปรุงดินกลุ่มสารปรับปรุงดินมีผู้เข้าร่วม ต.บ้านเอื้อม จํานวน 6
ครัวเรือน สามารถสร้างรายได้จากการจําหน่ายปุ๋ยเฉลี่ย 1,500 บาทต่อเดือน หรือรวมประมาณ 18,000
บาทต่อปี คิดเป็นรายได้เฉลี่ย 3,000 บาทต่อครัวเรือน ครัวเรือน) แม้จะเป็นกลุ่มขนาดเล็ก แต่มีศักยภาพ
ในการพัฒนาเป็นธุรกิจชุมชนและสร้างรายได้เสริมอย่างต่อเนื่องในระยะยาว การจําหน่ายแบบออฟไลน์
ยังจําหน่ายแบบฝากขายตามหน้าร้านและติดต่อผู้รับซ้ือโดยตรงค่อนข้างได้ผลดีแต่ไม่แน่นอน ในรูป
แบบออนไลน์มีการจําหน่ายได้อย่างต่อเนื่องแต่ปริมาณไม่มากเหมือนระบบออฟไลน์และขายตรง

โมเดลท่ี 2 การปลูกถั่วลายเสือแบบอินทรีย์ในระบบแปลงกลาง(รวม) และระบบถุง กลุ่มเป้า
หมายที่เข้าร่วมโครงการพื้นท่ี ต.พิชัย ต.บ้านเสด็จ ต.วังทอง จํานวนผู้เข้าร่วม 234 คน (233 ครัวเรือน)

ภาพท่ี 4.2 โมเดลท่ี 2 การปลูกถ่ัวลายเสือแบบอินทรีย์ในระบบแปลงกลางและระบบถุง

โมเดลที่ 2 การปลูกถ่ัวลายเสือแบบอินทรีย์ในระบบแปลงกลาง(รวม) และระบบถุงส่วนตัว จาก
ข้อมูลพื้นที่ปลูกถ่ัวรวม 6,939 ไร่ (เชียงใหม่ 1,612 ไร่ ลําปาง 1,818 ไร่ แม่ฮ่องสอน 1,893 ไร่ และ
พะเยา 1,616 ไร่) ผลผลิตรวม 5,604 ตัน/ปี (เชียงใหม่ 1,628 ตัน ลําปาง 1,084 ตัน แม่ฮ่องสอน 1,321
ตัน และพะเยา1,571 ตัน) ผลผลิตถั่วลิสงสดท้ังเปลือกเฉลี่ย 808 กิโลกรัม/ไร่ พื้นที่เพาะปลูก 500 ไร่
สมาชิก 40 ราย ได้ผลผลิตรวม 650 ตัน/ปี Demand: ถั่วลายเสือต้องนําเข้าร้อยละ 80 และตลาดจีนอีก
มาก ถ่ัวลายเสือ

โมเดลนี้ เป็นรูบแบบระบบแปลงกลาง (รวม) เน้นการปลูก ถ่ัวลายเสือ เน้นคนจน ระดับอยู่ยาก
ระดับอยู่ลําบาก และอยู่ได้ และระดับอยู่ดี ร่วมกัน ระบบแปลงกลางออกแบบกิจกรรม จากการเช่าพื้นท่ี
หรือหาพื้นที่ในชุมชนมาเป็นแปลงกลาง/แบบถุงส่วนตัว (กลุ่มอยู่ยาก อยู่ลําบาก) การปลูก ถ่ัวลายเสือ
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เป้าหมายกลุ่มคนจน 233 ครัวเรือน ในพื้นที่ ตําบลเสด็จ 145 ครัวเรือน ตําบลพิชัย 40 ครัวเรือน
แปลงรวม 5 ไร่ อําเภอเมืองลําปาง และตําบลวังทอง อําเภอวังเหนือ จังหวัดลําปาง 48 ครัวเรือน แปลง
รวม โดยจะมีคนจนระดับอยู่ได้ ระดับอยู่ดี ผลการดําเนินงาน มีครัวเรือนเป้าหมายในระบบแปลงรวม
และแบบถุง 233 ครัวเรือน โดยเป็นระบบแปลงรวมตําบลบ้านเสด็จ 90 ครัวเรือน ตําบลวังทอง 48 ครัว
เรือน และเป็นการปลูกแบบถุงส่วนตัว 55 ครัวเรือนครัวเรือนละ 100 ถุง จากการดําเนินงานมีการปลูก
ในระบบแปลงรวมตําบลบ้านเสด็จ ลดต้นทุนประมาณ 300 บาท/ไร่ รายได้เพิ่ม ประมาณ 1,000 บาท/ไร่
รวมผลตอบแทน 500 – 3,000 บาท/ปี/ครัวเรือน รายได้รวม 962,850 บาท รายได้เฉล่ีย 4,132 บาท/
ครัวเรือน เป็น VC ที่มีผู้เข้าร่วมจํานวนมากและให้ผลตอบแทนค่อนข้างดี เหมาะกับการขยายผล ถั่วลาย
เสือมีราคาดี ตลาดแน่นอนท้ังผู้รับซื้อแบบตรง เช่น บริษัท ซันสวีท จํากัด (มหาชน) และลานรับซื้อ
ท่ัวไป

นอกจากผลลัพธ์ด้านเศรษฐกิจ การดําเนินงานแปลงรวมยังช่วยยกระดับ ขวัญกําลังใจและศักด์ิศรี
ความเป็นมนุษย์ ของกลุ่มเปราะบางอย่างมีนัยสําคัญ โดยการเปิดโอกาสให้มีส่วนร่วมในกิจกรรม เช่น
การปลูกถ่ัวลายเสือแบบถุง และมีการมอบเกียรติบัตรรับรองการมีส่วนร่วม (รูปประกอบในภาคผนวก)
ทําให้กลุ่มเป้าหมายเปลี่ยนบทบาทจาก ผู้รับความช่วยเหลือ เป็น ผู้มีคุณค่าในระบบชุมชน การยอมรับดัง
กล่าวช่วยเสริมสร้างความมั่นใจในตนเอง ลดความเหลื่อมล้ําทางสังคม และสร้างแรงจูงใจในการเข้าร่วม
กิจกรรมอย่างต่อเน่ือง ซึ่งสะท้อนว่าการพัฒนาเชิงพื้นที่ท่ีมีประสิทธิภาพควรให้ความสําคัญทั้ง รายได้
และ ศักดิ์ศรี ควบคู่กัน เพื่อให้เกิดความยั่งยืนในระยะยาว

โมเดลที่ 3 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนเพ่ิมผลผลิตข้าว กลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วม
โครงการ จํานวน 79 ครัวเรือน ดําเนินการในพื้นท่ี ตําบลบ้านแลง ตําบลบ้านค่า อําเภอเมืองลําปาง และ
ตําบลวังทอง อําเภอวังเหนือ

ภาพท่ี 4.3 โมเดลท่ี 3 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิตข้าว
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โมเดลที่ 3 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนเพ่ิมผลผลิตข้าว เป้าหมายกลุ่มคนจน 79ครัว
เรือน ผลลัพธ์ที่คาดหวังคนจนรายได้เพิ่มขึ้น 20% ข้าวมีความต้องการของตลาดประมาณ 56.31 ล้านตัน
ผลผลิตข้าวเฉลี่ย 500-800 กิโลกรัมต่อไร่ เกษตรกรผู้ปลูกข้าวมีต้นทุนการผลิตจากปัจจัยต่าง ๆ ดังน้ี การ
เตรียมแปลง: 3,000-4,000 บาท/ไร่ การเตรียมผสมสารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลง: 1,000 บาท/ไร่
การเพาะปลูก/ดูแล/เก็บเก่ียว: 6 เดือน 1,500 บาท/ไร่ ค่าเก็บเกี่ยว: 1,000 บาท/ไร่

ผลการดําเนินงานโมเดลการใช้สารปรับปรุงดินลดต้นทุนเพิ่มผลผลิตข้าวโดยมีเป้าหมาย ครัว
เรือนเข้าร่วมจํานวน 79 ครัวเรือน ในพื้นที่ตําบลวังทอง โดยผลลัพธ์ทางเศรษฐกิจเกิดจากการลดต้นทุน
ประมาณ 500 บาทต่อไร่ และการเพ่ิมผลผลิตประมาณ 1,000 บาทต่อไร่ ส่งผลให้มีรายได้เพ่ิมข้ึนรวม
1,000–8,375 บาทต่อครัวเรือนต่อปี และมีรายได้รวม 156,950 บาท ลักษณะของ VC นี้แสดงให้เห็นถึง
การเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตท่ีเกิดข้ึนควบคู่กันท้ังสองด้าน

โมเดลท่ี 4 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนเพ่ิมผลผลิตข้าวโพด กลุ่มเป้าหมายท่ีเข้า
ร่วมโครงการ มีจํานวน 112 ครัวเรือน ในพื้นที่ตําบลบ้านแลง บ้านค่า และวังทอง พบว่าสามารถลดต้น
ทุนได้ประมาณ 300 บาทต่อไร่ และเพ่ิมรายได้จากผลผลิตประมาณ 500 บาทต่อไร่ รวมผลตอบแทนอยู่
ในช่วง 500–8,375 บาทต่อครัวเรือนต่อปี โดยมีรายได้รวม 792,400 บาท ลักษณะเด่นของ VC น้ีคือการ
สร้างสมดุลระหว่างการลดต้นทุนและการเพ่ิมผลผลิตในหลายพื้นท่ี

ภาพท่ี 4.4 โมเดลท่ี 4 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิตข้าวโพด

โมเดลที่ 4 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนเพ่ิมผลผลิตข้าวโพด เป้าหมายกลุ่มคนจน
112 ครัวเรือนในพ้ืนที่ ตําบลบ้านแลง และตําบลบ้านค่า อําเภอเมืองลําปาง และตําบลวังทอง อําเภอวัง
เหนือ ผลลัพธ์ที่คาดหวังจนคนมีรายได้เพ่ิมข้ึน 20% ข้าวโพดเป็นพืชเศรษฐกิจท่ีมีความต้องการมากกว่า
223,430 ตัน/ปี ราคารับซ้ือกิโลกรัมละ 8.82 บาท ผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 800-1,200 กิโลกรัม/ไร่
ข้าวโพดหวาน: 1,500-2,500 กิโลกรัม/ไร่ เกษตรกรผู้ปลูกข้าวโพดมีรายจ่ายดังนี้ การเตรียมแปลง:
3,000-4,000 บาท/ไร่ การเตรียมผสมสารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลง: 1,000 บาท/ไร่ การ เพาะ
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ปลูก/ดูแล/เก็บเก่ียว: 4 เดือน 1,500 บาท/ไร่ ค่าเก็บเก่ียว: 1,000 บาท/ไร่ การผลิตสารปรับปรุงดิน:
200 บาท/ไร่ ปัญหาที่ทําให้ต้นทุนการผลิตข้าวโพดสูงได้แก่ ต้นทุนการผลิตสูง (ปุ๋ยเคมี, น้ํามันเชื้อเพลิง)
ดินเป็นกรดหนอน เพล้ีย แมลง ปัญหาต้นทุนจากยากําจัดแมลง หนอนเพล้ีย แมลง ซึ่งแนวทางแก้ไขของ
โมเดลนี้ คือ การใช้สารปรับปรุงดินจากน้ําหมักกระถิน/ฮิวมิกสกัดฮิวมัสสูตรผสม/ผงลดกรดในดิน (App.
Technology) ดินเบา ไดอะตอมไมต์ (App. Technology) ซ่ึงจะทําให้คนจนกลุ่มเป้าหมายมีรายได้เพิ่ม
จากการลดค่าปุ๋ย 2,000-3,000 บาท/ไร่ และมีผลผลิตเพิ่มมากขึ้น

โมเดลท่ี 5 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิตสับปะรด กลุ่มเป้าหมายที่
เข้าร่วมโครงการ จํานวน 48 ครัวเรือน ดําเนินการในพื้นท่ี ตําบลเสด็จ อําเภอเมืองลําปาง

ภาพท่ี 4.5 โมเดลท่ี 5 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิตสับปะรด

โมเดลท่ี 5 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพิ่มผลผลิตสับปะรด เป้าหมายกลุ่มคนจน
จํานวน 48 ครัวเรือน ในพื้นท่ี ตําบลเสด็จ อําเภอเมืองลําปาง ในการปลูกสับปะรดเพ่ือลดต้นทุนการผลิต
เพ่ิมผลผลิตและเพ่ิมรายได้ของเกษตรกร 20% กลุ่มเป้าหมายเกษตรกรปลูกสับปะรดในอําเภอเมือง คาด
การณ์ปริมาณสับปะรดท่ีผลิตได้รวมกัน: 30,000 ตัน/ปี ราคาสับปะรดท่ีโรงงานรับซื้อ: 11.5 - 12.0 บาท/
กิโลกรัม โดยสับปะรดขาดตลาด: 5-6% ปัญหาต้นทุนสูงการผลิตสูงเนื่องมาจากต้นทุนปุ๋ยเคมีสูง ต้นพันธุ์
สับปะรดแพง ค่าแรงงานสูง ค่าปัจจัยการผลิต เช่น ปุ๋ย ยาฆ่าแมลง สภาพอากาศไม่แน่นอน เช่น ฝนตก
หนัก ทําให้ผลผลิตเสียหายซึ่งแนวทางแก้ไขต้องใช้ App. Technology สารปรับปรุงดินจากหินผสม เพื่อ
เพิ่มธาตุอาหารให้พืชและปรับสภาพดินให้เหมาะสมรายได้และผลกระทบทางเศรษฐกิจลดต้นทุนปุ๋ยได้:
2,000 - 3,000 บาท/ไร่ ส่งผลให้ผลผลิตเพิ่มขึ้นรายได้ของเกษตรกรเพิ่มอย่างน้อย 20%

เป็นการดําเนินงานของกลุ่มเป้าหมายโมเดลสับปะรด ซึ่งจากกลุ่มเป้าหมายจํานวน 48ครัวเรือน
ตําบลบ้านเสด็จในพื้นที่ บ้านจําค่าและบ้านห้วยหลวง ซ่ึงเป็นมีรายชื่อคนจนผู้ปลูกสับปะรดในเป้าหมาย
จํานวน 48 ครัวเรือน ในกิจกรรมดังกล่าวอยู่ในระหว่างการทดลองใช้ปุ๋ยอินทรีย์และปุ๋ยอินทรีย์เคมีจาก
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การใช้สารปรับปรุงดินและปุ๋ยหมักใบกระถิน ซ่ึงลดรายจ่ายคู่เรือนจากการซ้ือปุ๋ย 2,000 – 3,000 บาทต่อ
ไร่ ปัจจุบันอยู่ในระหว่างการบํารุงดูแลรักษา ผลดําเนินการในพ้ืนที่ตําบลเสด็จ จํานวน 48 ครัวเรือน
สามารถลดต้นทุนได้ประมาณ 300 บาทต่อไร่ และเพิ่มรายได้ประมาณ 500 บาทต่อไร่ รวมผลตอบแทน
อยู่ในช่วง 500–5,000 บาทต่อครัวเรือนต่อปี และมีรายได้รวม 411,000 บาท โดยเป็น VC ที่มีลักษณะ
เฉพาะพ้ืนที่และให้ผลตอบแทนในระดับปานกลาง

โมเดลที่ 6 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนเพ่ิมผลผลิตมันสําปะหลัง กลุ่มเป้าหมายที่เข้า
ร่วมโครงการ จํานวน 10 ครัวเรือน ดําเนินการในพื้นทีท่ีตําบลบ้านค่า เมืองลําปาง

ภาพท่ี 4.6 โมเดลท่ี 6 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนเพิ่มผลผลิตมันสําปะหลัง

เป้าหมายกลุ่มคนจน 10 ครัวเรือน ผลลัพธ์ที่คาดหวังรายได้เพ่ิมขึ้น 20% มันสําปะหลังความ
ต้องการของตลาดประมาณ 35 ล้านตัน/ปี โมเดลมันสําปะหลัง เป็นโมเดลระบบแปลงรวมและเศรฐกิจ
ครัวเรือน ซึ่งคนจนในระบบอยู่ตั้งแต่ต้นทาง กลางทาง และปลายทาง ผลการดําเนินงานมีกลุ่มเป้าหมาย
จํานวน 10 ครัวเรือน ตําบลบ้านค่า และบ้านสัก (คนในพื้นที่) ตําบลบ้านเอื้อม อําเภอเมืองจังหวัดลําปาง
ซ่ึงเป็นระบบแปลงรวมมันสําปะหลัง จํานวน 3 ไร่

ผลการดําเนินการจํานวน 10 ครัวเรือน ในพื้นที่ตําบลบ้านค่า และบ้านสัก (คนในพื้นท่ี) แม้จะมี
จํานวนครัวเรือนไม่มาก แต่สามารถสร้างผลตอบแทนต่อครัวเรือนในระดับสูง โดยลดต้นทุนได้ประมาณ
500–5,000 บาทต่อปี และเพิ่มรายได้จากผลผลิตประมาณ 500–6,500 บาทต่อปี ส่งผลให้มีรายได้รวม
99,000 บาท สะท้อนให้เห็นถึงศักยภาพของ VC นี้ในเชิงรายได้ต่อหน่วย

โมเดลท่ี 7 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพิ่มผลผลิตพืชผักสวนครัว กลุ่มเป้า
หมายที่เข้าร่วมโครงการ จํานวน 234 ครัวเรือน ดําเนินการในพื้นทีท่ีตําบลวังทอง อําเภอวังเหนือ
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ภาพท่ี 4.7 โมเดลท่ี 7 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิตพืชผักสวนครัว

โมเดลท่ี 7 การใช้สารปรับปรุงดินในการลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิตพืชผักสวนครัว ซ่ึงเป็นแนวทาง
สําหรับ 234 ครัวเรือน ในการลดต้นทุนการผลิตพืชผัก และเพ่ิมรายได้กลุ่มคนจนเป้าหมาย ตําบลวังทอง
อําเภอวังเหนือ กลุ่มเป้าหมายที่เข้าร่วมโครงการ กลุ่มคนจน 234 ครัวเรือน ปริมาณผักท่ีผลิตได้รวมกัน
อยู่ที่ 240 ล้านตันต่อปี พืชผักสวนครัว เช่น กะเพรา ต้นหอม ผักกาดหอม ผักชี หรือโหระพา ราคาเฉลี่ย
ของพืชผักท่ีจําหน่ายในตลาด ราคาเฉลี่ยกิโลกรัมละ 15-45 บาท ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ 700-2,800
กิโลกรัม/ไร่ ต้นทุนการผลิตและกระบวนการปลูกคือ กลุ่มเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการ ผู้ผลิตปุ๋ยหมักหมัก
ชีวภาพ 200 บาท/ไร่ ค่าใช้จ่ายในการใช้ปุ๋ยชีวภาพเฉลี่ยอยู่ที่ 200 บาทต่อไร่ เตรียมผสมเป็นสารปรับ
ปรุงดิน และสารกําจัดแมลง 1,000 บาท ค่าใช้จ่ายในการเตรียมดินและใช้สารปรับปรุงดิน รวมถึงการ
ป้องกันศัตรูพืช ค่าเตรียมแปลงพืชผัก 5,000-10,000 บาท/ไร่ ค่าใช้จ่ายในการดูแลและเก็บเกี่ยวพืชผักที่
ปลูก ใช้เวลาประมาณ 4-12 เดือน และมีต้นทุนระหว่าง 30,000-50,000 บาทต่อไร่ ค่าใช้จ่ายในการเก็บ
เกี่ยวผักเฉลี่ย 3,000 บาทต่อไร่ ปัญหาต้นทุนและแนวทางแก้ไข ปัญหาต้นทุนสูงเกิดจากการพึ่งพาปุ๋ยเคมี
และศัตรูพืชท่ีทําให้ผลผลิตเสียหาย App. Technology: สารปรับปรุงดินจากหินผสมกระตุ้นฟิสิกส์เคมี/
ชีวภาพ สูตรสารเสริมผลผลิตภายในดิน รายได้เพิ่มจากการลดรายจ่ายจากปุ๋ยเกษตรกรสามารถลดต้นทุน
2,000-3,000 บาทต่อไร่ และมีผลผลิตเพิ่มขึ้น

ผลการดําเนินในคนจนกลุ่มเป้าหมาย จํานวน 234 ครัวเรือน ดําเนินการในพื้นที่ตําบลวังทอง
โดยสามารถลดต้นทุนได้ประมาณ 1,000 บาทต่อไร่ และเพ่ิมรายได้ประมาณ 2,250 บาทต่อไร่ รวมผล
ตอบแทนอยู่ในช่วง 500–6,500 บาทต่อครัวเรือนต่อปี และมีรายได้รวม 918,300 บาท ลักษณะสําคัญ
ของ VC นี้คือการช่วยลดค่าใช้จ่ายในครัวเรือนควบคู่กับการสร้างรายได้เสริม จึงมีบทบาททั้งด้าน
เศรษฐกิจและความม่ันคงทางอาหาร

โดยสรุปจากการวิเคราะห์ข้อมูลผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของกลุ่มเป้าหมายภายใต้การดําเนิน
โครงการ ใน 7 โมเดล พบว่า การนําองค์ความรู้ด้านการใช้สารปรับปรุงดินและการพัฒนารูปแบบการ
ผลิตทางการเกษตรไปประยุกต์ใช้ สามารถก่อให้เกิดท้ังการลดต้นทุนการผลิตและการเพิ่มรายได้ในพืช
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เศรษฐกิจหลักของพ้ืนที่อย่างชัดเจน ในภาพรวม พืชแต่ละชนิดมีศักยภาพในการสร้างผลตอบแทนแตก
ต่างกัน โดยกลุ่มพืชผักให้ผลตอบแทนสูงที่สุด ท้ังในด้านการประหยัดต้นทุนเฉลี่ยประมาณ 1,000 บาทต่อ
ไร่ และการเพิ่มรายได้เฉล่ียประมาณ 2,250 บาทต่อไร่ รองลงมาคือพืชกลุ่มข้าวและมันสําปะหลัง ซึ่ง
สามารถเพิ่มรายได้ประมาณ 1,000 บาทต่อไร่ ขณะท่ีข้าวโพดและสับปะรดมีรายได้เพิ่มเฉลี่ยประมาณ
500 บาทต่อไร่ และถ่ัวลายเสือสามารถเพิ่มรายได้ประมาณ 1,000 บาทต่อไร่เช่นเดียวกัน

เมื่อพิจารณาในระดับกลุ่มกิจกรรม (Value Chain: VC) พบว่า แม้กลุ่มการปลูกถั่วลายเสือมี
จํานวนผู้เข้าร่วมไม่มากที่สุดคือ จํานวน 233 ครัวเรือน แต่สร้างรายได้มากที่สุดรวมประมาณ 962,850
บาท คิดเป็นรายได้เฉลี่ย 4,132 บาทต่อครัวเรือน รองลงมาคือกลุ่มพืชผัก ซึ่งมีจํานวน 234 ครัวเรือน
สร้างรายได้รวมประมาณ 918,300 บาท หรือเฉลี่ย 3,924 บาทต่อครัวเรือน ในขณะท่ีกลุ่มข้าวโพด ซึ่งมี
จํานวน 112 ครัวเรือน สามารถสร้างรายได้รวมประมาณ 792,400 บาท และมีรายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือน
ค่อนข้างสูง คือ 7,075 บาท แสดงให้เห็นถึงศักยภาพของพืชไร่ในการสร้างผลตอบแทนเม่ือมีการจัดการ
ต้นทุนอย่างเหมาะสม สําหรับกลุ่มสับปะรด แม้จะมีจํานวนผู้เข้าร่วมเพียง 48 ครัวเรือน แต่สามารถสร้าง
รายได้รวมประมาณ 411,000 บาท และมีรายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือนสูงถึง 8,563 บาท ซ่ึงเป็นกลุ่มที่มีราย
ได้เฉล่ียสูงที่สุด สะท้อนถึงความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจของการผลิตสับปะรดในพื้นที่ ส่วนกลุ่มมันสําปะหลัง
มีจํานวน 10 ครัวเรือน สร้างรายได้รวมประมาณ 99,000 บาท และมีรายได้เฉล่ีย 9,900 บาทต่อครัว
เรือน ซ่ึงถือว่าสูงเช่นกัน แม้จํานวนผู้เข้าร่วมจะไม่มาก ขณะท่ีกลุ่มข้าวมีรายได้รวมประมาณ 156,950
บาท และรายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือน 1,987 บาท ซ่ึงอยู่ในระดับต่ําเมื่อเปรียบเทียบกับพืชชนิดอื่น
นอกจากนี้ กลุ่มกิจกรรมด้านการผลิตสารปรับปรุงดิน แม้จะมีจํานวนผู้เข้าร่วมเพียง 6 ครัวเรือน แต่
สามารถสร้างรายได้จากการจําหน่ายปุ๋ยเฉลี่ย 1,500 บาทต่อเดือน หรือรวม 18,000 บาทต่อปี โดยมีราย
ได้เฉล่ีย 3,000 บาทต่อครัวเรือน แสดงให้เห็นถึงแนวทางการสร้างรายได้เสริมจากกิจกรรมนอกภาคการ
ผลิตพืช สรุปการดําเนินโครงการสามารถสร้างผลลัพธ์ทางเศรษฐกิจในสองมิติสําคัญ ได้แก่ การลดต้นทุน
การผลิตและการเพิ่มรายได้ของเกษตรกร ซ่ึงแตกต่างกันตามประเภทพืชและบริบทของพื้นที่ ทั้งน้ี พืชท่ีมี
มูลค่าสูงหรือมีการจัดการที่เหมาะสม เช่น สับปะรด มันสําปะหลัง และข้าวโพด มีแนวโน้มให้ผลตอบแทน
ต่อครัวเรือนสูง ขณะที่พืชพื้นฐานอย่างข้าวแม้จะมีจํานวนผู้ปลูกมาก แต่ยังให้ผลตอบแทนในระดับต่ํา ดัง
ตาราง 4.1
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ตารางท่ี 4.1 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ

ท่ี พ้ืนท่ี จํานวนราย
ช่ือจากแบบ

สํารวจ
(ครัวเรือน)

จํานวนราย
ช่ือท่ีเข้าร่วม
โครงการจริง
(ครัวเรือน)

รายช่ือเพ่ิม
เติม

(Add on)

โมเดลท่ี 1
อุตสาหกรรม
ชุมชนสาร
ปรับปรุงดิน

และสารกําจัด
แมลงฯ

โมเดลท่ี 2
การปลูกถั่ว
ลายเสือแบบ
อินทรีย์ใน
กระถาง/

เกษตรแปลง
ใหญ่

โมเดลท่ี 3
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
ทุนและเพ่ิม
ผลผลิตข้าว

โมเดล 4 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและ
เพิ่มผลผลิต
ข้าวโพด

โมเดลท่ี 5
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
ทุนและเพ่ิม
ผลผลิต
สับปะรด

โมเดล 6 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและ
เพิ่มผลผลิต
มันสําปะหลัง

โมเดล 7 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและ
เพิ่มผลผลิต
พืชผักสวน

ครัว
1 ตําบลบ้านแลง 46 40 0 0 0 0 40 0 0 0
2 ตําบลเสด็จ 151 145 0 0 145 0 0 48 0 0

3 ตําบลบ้านค่า 50 50 0 0 0 0 40 0 10 0
4 ตําบลบ้านเอ้ือม 6 6 0 6 0 0 0 0 0 0
5 ตําบลพิชัย 40 40 0 0 40 0 0 0 0 0
6 ตําบลนํ้าโจ้ 41 0 0 0 0 0 0 0 0 0
7 ตําบลวังทอง 195 189 51 0 48 79 32 0 0 234
รวม 529 470 51 6 233 79 112 48 10 234
รวมท้ังหมด 521
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ตารางท่ี 4.2 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ: พื้นท่ีตําบลบ้านแลง อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง ปี 2568

หมู่ท่ี จํานวนรายช่ือ
จากแบบ
สํารวจ

(ครัวเรือน)

จํานวนรายช่ือท่ี
เข้าร่วม

โครงการจริง
(ครัวเรือน)

รายช่ือเพ่ิมเติม
(Add on)

โมเดลท่ี 1
อุตสาหกรรม
ชุมชนสารปรับ
ปรุงดินและสาร
กําจัดแมลงฯ

โมเดลท่ี 2 การ
ปลูกถั่วลายเสือ
แบบอินทรีย์ใน
กระถาง/เกษตร

แปลงใหญ่

โมเดลท่ี 3 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลดต้น
ทุนและเพ่ิมผล

ผลิตข้าว

โมเดล 4 การใช้
สารปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
และเพ่ิมผล
ผลิตข้าวโพด

โมเดลท่ี 5 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นทุนและ
เพิ่มผลผลิต
สับปะรด

โมเดล 6 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและเพ่ิม
ผลผลิตมัน
สําปะหลัง

โมเดล 7
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
และเพ่ิมผล
ผลิตพืชผัก
สวนครัว

1 11 11 0 0 0 0 11 0 0 0
2 5 4 0 0 0 0 4 0 0 0
3 3 3 0 0 0 0 3 0 0 0
4 2 2 0 0 0 0 2 0 0 0
5 2 2 0 0 0 0 2 0 0 0
6 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
7 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0
8 3 3 0 0 0 0 3 0 0 0
9 2 2 0 0 0 0 2 0 0 0
10 3 3 0 0 0 0 3 0 0 0
11 10 10 0 0 0 0 10 0 0 0
รวม 46 40 0 0 0 0 40 0 0 0
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ตารางท่ี 4.3 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ พื้นท่ีตําบลเสด็จ อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง ปี 2568

หมู่ท่ี จํานวนรายช่ือ
จากแบบ
สํารวจ

(ครัวเรือน)

จํานวนรายช่ือท่ี
เข้าร่วม

โครงการจริง
(ครัวเรือน)

รายช่ือเพ่ิมเติม
(Add on)

โมเดลท่ี 1
อุตสาหกรรม
ชุมชนสารปรับ
ปรุงดินและสาร
กําจัดแมลงฯ

โมเดลท่ี 2 การ
ปลูกถั่วลายเสือ
แบบอินทรีย์ใน
กระถาง/เกษตร

แปลงใหญ่

โมเดลท่ี 3 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลดต้น
ทุนและเพ่ิมผล

ผลิตข้าว

โมเดล 4 การใช้
สารปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
และเพ่ิมผล
ผลิตข้าวโพด

โมเดลท่ี 5 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นทุนและ
เพิ่มผลผลิต
สับปะรด

โมเดล 6 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและเพ่ิม
ผลผลิตมัน
สําปะหลัง

โมเดล 7
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
และเพ่ิมผล
ผลิตพืชผัก
สวนครัว

1 15 15 0 0 15 0 0 1 0 0
2 36 37 0 0 37 0 0 35 0 0
3 9 4 0 0 4 0 0 0 0 0
4 10 10 0 0 10 0 0 0 0 0
6 5 5 0 0 5 0 0 0 0 0
10 23 23 0 0 23 0 0 0 0 0
11 14 14 0 0 14 0 0 0 0 0
13 18 18 0 0 18 0 0 0 0 0
14 5 5 0 0 5 0 0 0 0 0
15 12 12 0 0 12 0 0 12 0 0
17 4 4 0 0 4 0 0 0 0 0

รวม 151 145 0 0 145 0 0 48 0 0
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ตารางท่ี 4.4 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ พื้นท่ีตําบลบ้านค่า อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง ปี 2568

ตารางท่ี 4.5 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ พื้นท่ีตําบลบ้านเอื้อม อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง ปี 2568

หมู่ท่ี จํานวนราย
ช่ือจากแบบ

สํารวจ
(ครัวเรือน)

จํานวนรายช่ือท่ีเข้า
ร่วมโครงการจริง

(ครัวเรือน)

รายช่ือเพ่ิมเติม
(Add on)

โมเดลท่ี 1
อุตสาหกรรม
ชุมชนสารปรับ
ปรุงดินและ
สารกําจัด
แมลงฯ

โมเดลท่ี 2 การ
ปลูกถั่วลายเสือ
แบบอินทรีย์ใน
กระถาง/เกษตร

แปลงใหญ่

โมเดลท่ี 3 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นทุนและเพ่ิม
ผลผลิตข้าว

โมเดล 4 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตข้าวโพด

โมเดลท่ี 5
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
ทุนและเพ่ิม
ผลผลิต
สับปะรด

โมเดล 6 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและ
เพิ่มผลผลิต
มันสําปะหลัง

โมเดล 7 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตพืชผักสวน

ครัว

3 6 6 0 6 0 0 0 0 0 0

รวม 6 6 0 6 0 0 0 0 0 0

หมู่ท่ี จํานวนราย
ช่ือจากแบบ

สํารวจ
(ครัวเรือน)

จํานวนรายช่ือท่ีเข้า
ร่วมโครงการจริง

(ครัวเรือน)

รายช่ือเพ่ิมเติม
(Add on)

โมเดลท่ี 1
อุตสาหกรรม
ชุมชนสารปรับ
ปรุงดินและ
สารกําจัด
แมลงฯ

โมเดลท่ี 2 การ
ปลูกถั่วลายเสือ
แบบอินทรีย์ใน
กระถาง/เกษตร

แปลงใหญ่

โมเดลท่ี 3 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นทุนและเพ่ิม
ผลผลิตข้าว

โมเดล 4 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตข้าวโพด

โมเดลท่ี 5
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
ทุนและเพ่ิม
ผลผลิต
สับปะรด

โมเดล 6 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและ
เพิ่มผลผลิต
มันสําปะหลัง

โมเดล 7 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตพืชผักสวน

ครัว

4 10 10 0 0 0 0 0 0 10 0
7 40 40 0 0 0 0 40 0 0 0

รวม 50 50 0 0 0 0 40 0 10 0
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ตารางท่ี 4.6 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ พื้นท่ีตําบลพิชัย อําเภอเมืองลําปาง จังหวัดลําปาง ปี 2568

หมู่ท่ี จํานวนราย
ช่ือจากแบบ

สํารวจ
(ครัวเรือน)

จํานวนรายช่ือท่ีเข้า
ร่วมโครงการจริง

(ครัวเรือน)

รายช่ือเพ่ิมเติม
(Add on)

โมเดลท่ี 1
อุตสาหกรรม
ชุมชนสารปรับ
ปรุงดินและ
สารกําจัด
แมลงฯ

โมเดลท่ี 2 การ
ปลูกถั่วลายเสือ
แบบอินทรีย์ใน
กระถาง/เกษตร

แปลงใหญ่

โมเดลท่ี 3 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นทุนและเพ่ิม
ผลผลิตข้าว

โมเดล 4 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตข้าวโพด

โมเดลท่ี 5
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
ทุนและเพ่ิม
ผลผลิต
สับปะรด

โมเดล 6 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและ
เพิ่มผลผลิต
มันสําปะหลัง

โมเดล 7 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตพืชผักสวน

ครัว

1 10 10 0 0 10 0 0 0 0 0
2 3 3 0 0 3 0 0 0 0 0
4 3 3 0 0 3 0 0 0 0 0
5 2 2 0 0 2 0 0 0 0 0
6 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0
7 2 2 0 0 2 0 0 0 0 0
8 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0
9 3 3 0 0 3 0 0 0 0 0
10 15 15 0 0 15 0 0 0 0 0
รวม 40 40 0 0 40 0 0 0 0 0
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ตารางท่ี 4.7 แสดงข้อมูลจํานวนครัวเรือนคนจนกลุ่มเป้าหมายท่ีเข้าร่วมโมเดลของโครงการ พื้นท่ีตําบลวังทอง อําเภอวังเหนือ จังหวัดลําปาง ปี 2568

หมู่ท่ี จํานวนราย
ช่ือจากแบบ

สํารวจ
(ครัวเรือน)

จํานวนรายช่ือท่ีเข้า
ร่วมโครงการจริง

(ครัวเรือน)

รายช่ือเพ่ิมเติม
(Add on)

โมเดลท่ี 1
อุตสาหกรรม
ชุมชนสารปรับ
ปรุงดินและ
สารกําจัด
แมลงฯ

โมเดลท่ี 2 การ
ปลูกถั่วลายเสือ
แบบอินทรีย์ใน
กระถาง/เกษตร

แปลงใหญ่

โมเดลท่ี 3 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นทุนและเพ่ิม
ผลผลิตข้าว

โมเดล 4 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตข้าวโพด

โมเดลท่ี 5
การใช้สาร
ปรับปรุงดิน
ในการลดต้น
ทุนและเพ่ิม
ผลผลิต
สับปะรด

โมเดล 6 การ
ใช้สารปรับ

ปรุงดินในการ
ลดต้นและ
เพิ่มผลผลิต
มันสําปะหลัง

โมเดล 7 การ
ใช้สารปรับปรุง
ดินในการลด
ต้นและเพิ่มผล
ผลิตพืชผักสวน

ครัว

1 18 19 2 0 0 0 1 0 0 19
2 44 74 27 0 23 48 14 0 0 73
3 13 10 2 0 2 5 1 0 0 10
4 20 19 3 0 0 1 4 0 0 19
5 14 14 2 0 4 1 3 0 0 14
6 24 26 3 0 0 1 3 0 0 24
7 19 22 4 0 10 4 4 0 0 21
8 26 35 4 0 6 15 2 0 0 34
9 17 21 4 0 3 4 0 0 0 20

รวม 195 240 51 0 48 79 32 0 0 234
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ตาราง 4.8 แสดงสรุปรายได้แต่ละโมเดลหรือ (Value Chain: VC)

โมเดล/(Value
Chain: VC)

จํานวนครัว
เรือน /จํานวน

คนจน

ประหยัดต้นทุน + รายได้เพ่ิม
(บาท)

รายได้ท้ังหมด
(บาท)

รายได้เฉล่ีย/
ครัวเรือน

รายได้
เฉล่ีย/คน

สารปรับปรุงดิน 6 / 6 รายได้เพ่ิมจากการจําหน่ายปุ๋ย
1,500 /เดือน

18,000 3,000 3,000

ถ่ัวลายเสือ 233 / 234 ประหยัดต้นทุน + รายได้เพ่ิม
500 – 3,000 /ปี

962,850 4,132 4,115

มันสําปะหลัง 10 / 10 ประหยัดต้นทุน 500 – 5,000
รายได้เพ่ิม 500 – 6,500 /ปี

99,000 9,900 9,900

ข้าวโพด 112 / 112 ประหยัดต้นทุน + รายได้เพ่ิม
500 – 8,375 /ปี

792,400 7,075 7,075

ข้าว 79 / 79 ประหยัดต้นทุน + รายได้เพ่ิม
1,000 – 8,375 /ปี

156,950 1,987 1,987

สับปะรด 48 / 48 ประหยัดต้นทุน + รายได้เพ่ิม
500 – 5,000 /ปี

411,000 8,563 8,563

ผัก 234 / 240 ประหยัดต้นทุน + รายได้เพ่ิม
500 – 6,500 /ปี

918,300 3,924 3,826

4.2 พัฒนาผลิตภัณฑ์ด้วยนวัตกรรมและ/หรือเทคโนโลยีเพ่ือลดต้นทุน เพ่ิมผลผลิต มูลค่า ทางการ
เกษตร

การสร้างผลิตภัณฑ์ ด้วยนวัตกรรมและเทคโนโลยี เพื่อลดต้นทุนและเพิ่มผลผลิตทางการเกษตร
ได้มีผลิตภัณฑ์ที่เป็น จํานวน 8 สูตร ได้แก่ สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
ทั้งหมด 4 สูตร และ กรดฮิวมิกเข้มข้น 10% 1 สูตร สารปรับปรุงดินสําหรับแก้ดินเปรี้ยว 1 สูตร สาร
กําจัดแมลงหนอนเพลี้ย 1 สูตร และผงเพ่ิมธาตุอาหารโพแทสเซียมผสมฮิวมัส 1 สูตร

1) สูตรที่ 1 คือ สารดินอินทรีย์และอินทรีย์เคมีชนิดเหลว ประกอบไปด้วย กลูโกอัพ เป็นสูตร
สําหรับใช้กับผลไม้ ในการ ในระยะเร่งดอกและสร้างเน้ือให้กับผลไม้ มีคุณสมบัติให้ผล ผลดก และลูกใหญ่
ใช้ได้กับผล ทุกชนิดเช่นลําไย เป็นสูตรท่ีมีสารละลายแคลเซียม โบรอน และไนโตรเจน โพแทสเซียมสูง

2) สูตรท่ี 2 คือ คลอโรอัพ เป็นสูตรสําหรับพืชเร่งโตและผักใบเขียว ใช้สําหรับพืชผักทั่วไปและ
ต้นไม้ระยะปลูกใหม่จนถึงการเร่งโตของต้น เป็นสูตรท่ีมีไนโตรเจนสูง

3) สูตรท่ี 3 คือ คาร์โบอัพ เป็นสูตรสําหรับพืชไร่เช่นข้าวข้าวโพดมันสําปะหลัง ในระยะสร้าง
แป้งเพ่ิมผลผลิตและเพ่ิมขนาดหัวของมันสําปะหลัง เป็นสูตรโพแทสเซียมสูง

4) สูตรท่ี 4 คือ กรีนอัพ เป็นสูตรสําหรับหญ้า เป็นสูตรไนโตรเจนสูงประกอบกับมีฮอร์โมน กรด
อะมิโน

5) สูตรท่ี 5 คือ รูทอัพ เป็นสูตรสําหรับเร่งราก ในทุกพืช เป็นสูตรฟอสฟอรัสสูงประกอบกับมี
ฮอร์โมนเร่งราก กรดอะมิโน
6) สูตรท่ี 3 คือ ฟลาวเวอร์อัพ เป็นสูตรสําหรับเป็นสูตร ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส สูงประกอบกับมี
ฮอร์โมนเร่งดอก กรดอะมิโน
7) สูตรท่ี 4 คือ ซุปเปอร์เค Super K เป็นสูตรโพแทสเซียมสูง และแคลเซียมสูง สําหรับพืชต้อง

การสร้างแป้งเช่นมันสําปะหลังหรือพืชเฉพาะเช่นยางพาราและอ้อย ผลิตภัณฑ์ ท้ัง 4 สูตร ดังกล่าว เป็น
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สูตรท่ีพัฒนาร่วมจาก ปุ๋ยหมักชีวภาพจากใบกระถิน สูตรเข้มข้น ผสม กรดฮิวมิก และสารเพ่ิมคุณภาพ
จากสารปรับปรุงดินต่างๆเพ่ือให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพสูงเทียบเท่าปุ๋ยเคมี

8) สารปรับปรุงดินในการแก้ดินเปรี้ยว คือ ผลิตภัณฑ์เป็นผลพลอยได้จากกระบวนการผลิตปูน
ซีเมนต์ซึ่งเป็นผงฝุ่นหินปูนขนาด 80 เมช ที่มีปริมาณแคลเซียมคาร์บอเนตซ่ึงเป็นสารแก้ดินเปร้ียวระยะ
ยาวทดแทนปูนขาวท่ีมี ราคาสูงได้

9) ผลิตภัณฑ์ผงกําจัดหนอนเพล้ียแมลง คือ ผลิตภัณฑ์จากผงดินเบา ใช้สําหรับผสมน้ําหรือใช้
โรยโดยตรงเพ่ือกําจัดหนอนเพล้ีย แมลง จากเกษตรกรเพื่อลดต้นทุนจากการซ้ือสารเคมีกําจัดแมลงได้

10) ผงเพิ่มธาตุอาหารโพแทสเซียมผสมฮิวมัส Power K คือ ผลิตภัณฑ์ผง Multi nutrients
ท่ีมีส่วนผสมของผงคลอไรด์ดัสที่ผ่านการลดปริมาณคลอไรด์โดยกระบวนการล้างอย่างง่ายผสมฮิวมัส ซ่ึง
ส่วนผสมดังกล่าวเป็นความลงตัวของผลพลอยได้จากบริษัทปูนซิเมนต์ไทยลําปางจํากัดและเมืองแม่เมาะ
ของการไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย โดยผงคลอไรด์ดัส อุดมไปด้วยโพแทสเซียมคลอ ไรด์ ซ่ึงเป็นปุ๋ย
0-0-60 แต่มีความเป็นด่างสูง สามารถผสมกับฮิวมัส ที่มีความเป็นกรดสูงในปริมาณที่เหมาะสมเกิดเป็น
ผลิตภัณฑ์ดังกล่าวสําหรับสูตรโพแทสเซียมสูงในการเร่งแป้งสําหรับมันสําปะหลังอ้อย

ภาพท่ี 4.8 ผลิตภัณฑ์สําเร็จรูปจากสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี ท้ังหมด 6 สูตร
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ภาพท่ี 4.9 ผลิตภัณฑ์ดินเบา (ไดอะตอมไมต)์ สารปรับปรุงดินสําหรับแก้ดินเปรี้ยว สารกําจัดแมลง
หนอนเพลี้ยฮิวมัสสูตรแก้ดินเปรี้ยวและเพาเวอร์เค และผงเพ่ิมธาตุอาหารโพแทสเซียมผสมฮิวมัส

โดยปัจจุบันได้มีการเปิดตัวผลิตภัณฑ์ผ่านเพจและแบรนด์ AIDRA GARDEN ซึ่งมีความหมายใน
ภาษาฮิบบรู แปลว่า ทรงพลัง โดยได้เปิดตัวและจําหน่ายผักผ่านระบบออนไลน์ เพจ AIDRA GARDEN
และปัจจุบันอยู่ในระหว่างการติดต่อกับตัวแทนผู้จําหน่ายปุ๋ยในการศึกษาระบบตลาดและกระจาย
ผลิตภัณฑ์ในการจําหน่ายต่อไป
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ภาพท่ี 4.10 เพจเฟสบุ๊ค AIDRA GARDEN และ Shopee จําหน่ายผลิตภัณฑ์สารปรับปรุงดินสูตรอินทรีย์

4.3 จัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน/เชิงพื้นที่ (LE/SE)
การจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน เชิงพื้นที่ขนาดย่อม ซึ่งเป็นโมเดลใน ระบบ PPVC สารปรับปรุงดิน

การผลิตบรรจุและจําหน่าย สารปรับปรุงดิน ได้ร่วมมือกับวิสาหกิจชุมชนผู้ผลิตปุ๋ยหมักชีวภาพใบกระถิน
บ้านสัก และบริษัทปูนซิเมนต์ไทยลําปางจํากัด ในการผลิตและปรุงสูตร สร้างแบรนด์ ซ่ึงมีกลุ่มวิสาหกิจ
พร้อมสมาชิกจํานวน 59 ครัวเรือน มีกลุ่มคนจนในระบบ 6 ครัวเรือนของตําบลบ้านเอ้ือม อําเภอเมือง
จังหวัดลําปาง ซ่ึงมีสถานที่ผลิตปุ๋ยตามมาตรฐานกรมวิชาการเกษตร และได้รับอนุญาตจากหน่วยงานใน
จังหวัด มีบุคลากรในการควบคุมผลิตภัณฑ์ทางการเกษตร ท่ีได้รับใบอนุญาต อีกทั้งมีแปลงสาธิตร่วมกับ
ผลงานวิจัยเกิดเป็นผลิตภัณฑ์ดังกล่าว ซ่ึงมีการผลิตและจําหน่ายออกไปหลายหลายพื้นท่ีโดยได้เชื่อมกับ
บริษัท ต้นไม้โตเออี จํากัดของ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย และศูนย์ถ่ายทอดเทคโนโลยี มหา
วิทยาลัยราชภัฎลําปาง และบริษัทศรีรัตนเกษตร จํากัด ระบบตลาดออนไลน์ใน เฟซบุ๊คเพจ และ
Shopee ในการจําหน่าย ซึ่งจะได้ขยายผลการจัดต้ังอุตสาหกรรมชุมชนเชิงพื้นที่ขนาดย่อมไปอีกสี่พื้นท่ี
ในอนาคต
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ภาพท่ี 4.11 การจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน เชิงพื้นจากท่ีขนาดย่อม พัฒนาผลิตภัณฑ์สารปรับปรุงดิน
ความร่วมมือของกลุ่มวิสาหกิจชุมชนผู้ผลิตปุ๋ยหมักชีวภาพใบกระถินบ้านสัก ตําบลบ้านเอื้อม

และบริษัทปูนซีเมนต์ไทยลําปาง จํากัด (SCG)

ภาพท่ี 4.12 สถานที่การจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชนเชิงพื้นจากท่ีขนาดย่อม ณ พื้นท่ีตําบลบ้านเอื้อม

4.4 ผลกิจกรรมส่งเสริม Finance Literacy
การดําเนินกิจกรรมให้ความรู้และฝึกปฏิบัติด้านการบริหารจัดการการเงินครัวเรือน โดยร่วมกับ

หน่วยงานภาคีในพ้ืนท่ี ได้แก่ องค์การบริหารส่วนตําบลบ้านเสด็จ องค์การบริหารส่วนตําบลวังทอง และ
อําเภอวังเหนือ เพื่อเสริมสร้างศักยภาพของครัวเรือนเกษตรกรในด้านการจัดทําบัญชีครัวเรือน การ
วิเคราะห์ต้นทุนการผลิต และการวางแผนทางการเงินอย่างเป็นระบบ กิจกรรมที่ดําเนินการประกอบด้วย
การบรรยายให้ความรู้พื้นฐานเกี่ยวกับบัญชีครัวเรือน ประเภทของรายรับ–รายจ่าย การจําแนกต้นทุนคงท่ี
และต้นทุนผันแปร ตลอดจนวิธีการคํานวณกําไร–ขาดทุน ควบคู่กับการฝึกปฏิบัติจริง โดยผู้เข้าร่วมได้ฝึก
จดบันทึกรายรับ–รายจ่าย ฝึกจัดทําบัญชีครัวเรือนจากแบบฟอร์มที่กําหนด และฝึกคํานวณต้นทุนการ
ผลิตทางการเกษตร รวมถึงการวิเคราะห์ผลตอบแทนจากกรณีศึกษา นอกจากนี้ ยังมีการจัดเวทีอภิปราย
และแลกเปล่ียนความคิดเห็น เพ่ือให้ผู้เข้าร่วมสามารถสะท้อนปัญหาทางการเงินของตนเอง วิเคราะห์ต้น
ทุนที่แท้จริง และร่วมกันหาแนวทางในการลดต้นทุนและเพ่ิมรายได้

กลุ่มเป้าหมายของการดําเนินงานประกอบด้วยสมาชิกโมเดลแก้จนเดิม ของโมเดลสารปรับปรุง
ดิน จํานวน 72 ราย และกลุ่มเป้าหมายใหม่ท่ีมุ่งเน้นการแก้ไขปัญหาหนี้สินครัวเรือนในพ้ืนที่อําเภอเมือง
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และอําเภอวังเหนือ รวมจํานวน 72 ราย รวมทั้งสิ้น 144 ราย ซ่ึงส่วนใหญ่เป็นครัวเรือนที่มีฐานะอยู่ใน
ระดับพออยู่ได้ถึงค่อนข้างยากลําบาก
ผลการประเมินก่อนและหลังการดําเนินกิจกรรม พบว่า ผู้เข้าร่วมมากกว่าร้อยละ 80 มีความสามารถใน
การจดบันทึกรายรับ–รายจ่ายได้อย่างถูกต้องในระดับหนึ่ง สามารถจําแนกประเภทค่าใช้จ่าย วิเคราะห์ต้น
ทุนการผลิตทางการเกษตร แยกต้นทุนคงที่และต้นทุนผันแปร และคํานวณกําไร–ขาดทุนจากการผลิตได้
ด้วยตนเอง สะท้อนให้เห็นถึงการพัฒนาทักษะด้านการจัดการทางการเงินอย่างเป็นรูปธรรม

นอกจากน้ี ผู้เข้าร่วมเร่ิมนําความรู้ไปประยุกต์ใช้ในการดําเนินชีวิตประจําวัน โดยมีการจัดทํา
บัญชีครัวเรือนอย่างต่อเน่ืองในบางส่วน ส่งผลให้สามารถรับรู้สถานะทางการเงินที่แท้จริงของครัวเรือน
และเข้าใจโครงสร้างต้นทุนการผลิตในแต่ละรอบได้ชัดเจนยิ่งขึ้น การมีข้อมูลที่เป็นระบบช่วยให้สามารถ
ควบคุมค่าใช้จ่าย ลดต้นทุนท่ีไม่จําเป็น และวางแผนการผลิตและการเงินโดยอิงข้อมูลจริง แทนการตัดสิน
ใจจากประสบการณ์หรือความเคยชินเพียงอย่างเดียว

อย่างไรก็ตาม การเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นยังอยู่ในระดับเริ่มต้น แต่มีแนวโน้มที่ดี โดยเฉพาะในด้าน
การสร้างวินัยทางการเงิน การตระหนักรู้ถึงความสําคัญของการบันทึกบัญชี และการใช้ข้อมูลเพื่อการ
ตัดสินใจเชิงเศรษฐกิจของครัวเรือน ในระยะยาว คาดว่าจะนําไปสู่การปรับเปล่ียนพฤติกรรมด้านการใช้
จ่าย การวางแผนการลงทุน และการบริหารจัดการความเสี่ยงอย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน
ในส่วนของปัญหาและอุปสรรค พบว่า ผู้เข้าร่วมบางส่วนยังขาดพื้นฐานด้านการคํานวณและการจัดทํา
บัญชี ส่งผลให้เกิดความไม่มั่นใจในการนําความรู้ไปใช้จริง อีกท้ังการรับรู้ว่าการจดบันทึกบัญชีเป็นภาระท่ี
ใช้เวลามาก ทําให้ขาดความต่อเนื่องในการปฏิบัติภายหลังการอบรม รวมถึงข้อจํากัดด้านระยะเวลาการ
จัดกิจกรรม และความแตกต่างของบริบทอาชีพเกษตรกรแต่ละราย

ดังน้ัน แนวทางการแก้ไขจึงมุ่งเน้นการปรับรูปแบบการถ่ายทอดความรู้ให้เข้าใจง่าย ใช้ตัวอย่าง
จากสถานการณ์จริง ลดความซับซ้อนของเครื่องมือ และส่งเสริมการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วม ควบคู่กับการ
ติดตามผลและให้คําปรึกษาอย่างต่อเนื่องในพ้ืนที่ รวมท้ังการพัฒนาเครือข่ายการเรียนรู้ในชุมชน

โดยสรุป การดําเนินกิจกรรมดังกล่าวสามารถสร้างการเปลี่ยนแปลงเชิงพฤติกรรมด้านการบริหาร
จัดการการเงินของครัวเรือนในระดับหนึ่ง และเป็นฐานสําคัญในการพัฒนาศักยภาพของเกษตรกรให้
สามารถบริหารจัดการต้นทุน รายได้ และความเส่ียงได้อย่างเป็นระบบ อันจะนําไปสู่ความมั่นคงทาง
เศรษฐกิจของครัวเรือนและชุมชนอย่างยั่งยืนในระยะยาว

4.5 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลจากระบบฐานข้อมูลครัวเรือนและข้อมูลการดําเนินโครงการ
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลจากระบบฐานข้อมูลครัวเรือนและข้อมูลการดําเนินโครงการพบว่า ก่อน

การดําเนินโครงการ กลุ่มเป้าหมายมีรายได้รวมจํานวน 3,365,250 บาทต่อปี และภายหลังการดําเนิน
โครงการ รายได้รวมเพิ่มขึ้นเป็น 11,352,042 บาทต่อปี หรือเพิ่มขึ้น 7,986,792 บาท คิดเป็นอัตราการ
เพิ่มขึ้นร้อยละ 42.14 ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าโครงการสามารถยกระดับรายได้ของกลุ่มเป้าหมายได้อย่างมี
นัยสําคัญ เมื่อพิจารณาในระดับครัวเรือน พบว่ามีครัวเรือนที่ได้รับการพัฒนาจํานวน 522 ครัวเรือน และ
มีประชาชนที่ได้รับการพัฒนาศักยภาพจํานวน 532 คน โดยมีการพัฒนาทักษะใหม่ (New Skill) จํานวน
273 คน และการยกระดับทักษะเดิม (Up Skill) จํานวน 260 คน นอกจากนี้ ยังมีการจัดหลักสูตรพัฒนา
อาชีพจํานวน 10 หลักสูตร และมีการนําเทคโนโลยีไปประยุกต์ใช้ในพื้นท่ีจํานวน 16 เทคโนโลยี สะท้อน
ให้เห็นว่า การเพิ่มขึ้นของรายได้ไม่ได้เกิดจากการเพิ่มผลผลิตเพียงอย่างเดียว แต่เป็นผลจากการพัฒนา
แบบบูรณาการท่ีครอบคลุมทั้งการพัฒนาทักษะ การใช้เทคโนโลยี และการสร้างโอกาสทางเศรษฐกิจใน
ระดับพ้ืนที่
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ผลการวิเคราะห์รายได้แยกตามห่วงโซ่มูลค่า (Value Chain) การวิเคราะห์รายได้แยกตามห่วงโซ่
มูลค่า พบว่าแต่ละ Value Chain มีศักยภาพในการสร้างรายได้แตกต่างกันทั้งในเชิงปริมาณและเชิง
ประสิทธิภาพ Value Chain ที่สร้างรายได้รวมสูงสุด ได้แก่ ถั่วลายเสือ (962,850 บาท) ผัก (918,300
บาท) และข้าวโพด (792,400 บาท) ซึ่งเป็นกลุ่มท่ีมีจํานวนครัวเรือนเข้าร่วมจํานวนมาก จึงสามารถสร้าง
ผลกระทบในระดับชุมชนได้อย่างกว้างขวาง ในขณะที่ Value Chain ที่มีรายได้เฉล่ียต่อครัวเรือนสูง
ได้แก่ มันสําปะหลัง (9,900 บาทต่อครัวเรือน) สับปะรด (8,563 บาทต่อครัวเรือน) และข้าวโพด (7,075
บาทต่อครัวเรือน) ซึ่งสะท้อนถึงประสิทธิภาพของการผลิตและการสร้างมูลค่าเพิ่มในห่วงโซ่เหล่าน้ี ในทาง
ตรงกันข้าม Value Chain บางประเภท เช่น ข้าว มีรายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือนต่ํา (1,987 บาท) ซึ่งแสดงให้
เห็นถึงข้อจํากัดด้านการเพิ่มมูลค่าและศักยภาพในการแข่งขัน จากผลการวิเคราะห์สามารถจําแนก Value
Chain ออกเป็น 2 กลุ่มหลัก ได้แก่ กลุ่มที่สร้างผลกระทบเชิงกว้าง เช่น ผักและถ่ัวลายเสือ และ กลุ่มที่
สร้างผลตอบแทนเชิงลึก เช่น มันสําปะหลังและสับปะรด

การวิเคราะห์สถิติพรรณนาของตัวแปรสําคัญในระดับ Value Chain พบว่า ค่าเฉลี่ยรายได้รวม
ต่อ Value Chain อยู่ที่ประมาณ 479,785 บาท แต่มีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานสูง แสดงให้เห็นถึงความ
แตกต่างของศักยภาพทางเศรษฐกิจในแต่ละห่วงโซ่ รายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือนมีค่าตั้งแต่ 1,987 บาท ถึง
9,900 บาท ซ่ึงสะท้อนถึงความไม่เท่าเทียมของผลตอบแทนระหว่างกิจกรรมทางเศรษฐกิจแต่ละประเภท

ผลการวิเคราะห์ชี้ให้เห็นว่า การพัฒนาเศรษฐกิจชุมชนควรใช้แนวทางที่แตกต่างกันตามศักยภาพ
ของแต่ละ Value Chain มากกว่าการใช้แนวทางเดียวกันท้ังหมด การวิเคราะห์ต้นทุนและรายได้ต่อหน่วย
พื้นที่ การวิเคราะห์ผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจต่อไร่ พบว่า ทุกชนิดพืชมีรายได้เพ่ิมมากกว่าหรือใกล้เคียง
กับการประหยัดต้นทุน โดยเฉพาะพืชผักท่ีมีผลประโยชน์รวมสูงสุด (3,250 บาทต่อไร่) รองลงมาคือข้าว
(1,500 บาทต่อไร่) และมันสําปะหลัง (1,300 บาทต่อไร่) แสดงให้เห็นว่า การพัฒนาในโครงการน้ีเน้นการ
สร้างมูลค่าเพิ่ม มากกว่าการลดต้นทุน เพียงอย่างเดียว ซึ่งเป็นแนวทางที่สอดคล้องกับการพัฒนา
เศรษฐกิจสมัยใหม่

การวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงเชิงระบบ ผลการวิเคราะห์แสดงให้เห็นว่า โครงการก่อให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงในหลายมิติ ได้แก่ มิติด้านเศรษฐกิจ รายได้ครัวเรือนเพ่ิมขึ้นอย่างมีนัยสําคัญ และเกิด
กิจกรรมทางเศรษฐกิจใหม่ในชุมชน มิติด้านทุนมนุษย์ คนจนได้รับการพัฒนาทักษะท้ัง New Skill และ
Up Skill ส่งผลให้สามารถเพ่ิมมูลค่าทางเศรษฐกิจได้ มิติด้านเทคโนโลยี มีการนําเทคโนโลยีไปใช้ในการ
ผลิตจํานวน 16 เทคโนโลยี ช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต มิติด้านเครือข่าย เกิดการเชื่อมโยงห่วงโซ่
มูลค่าจํานวน 7 ห่วงโซ่ และมีหน่วยงานสนับสนุน 12 หน่วยงาน การวิเคราะห์ตามกรอบ Impact Chain
พบว่า ปัจจัยนําเข้า(Input) คือ องค์ความรู้ เทคโนโลยี และทรัพยากร กระบวนการหรือกิจกรรม
(Activity) คือ การฝึกอบรมและถ่ายทอดเทคโนโลยี ผลผลิต คือ ครัวเรือนและประชาชนได้รับการพัฒนา
ผลลัพธิ์คือ ทักษะเพิ่มขึ้น รายได้เพิ่มขึ้น และผลกระทบคือ เศรษฐกิจชุมชนเข้มแข็ง แสดงให้เห็นว่า
โครงการมีความสมบูรณ์ในเชิงตรรกะของการพัฒนา และสามารถอธิบายความเชื่อมโยงระหว่างกิจกรรม
และผลลัพธ์ได้อย่างชัดเจน

การวิเคราะห์ผลลัพธ์และผลกระทบของโครงการเชิงพรรณนา

จากการดําเนินโครงการวิจัย การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน พบว่า
โครงการสามารถก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงต่อกลุ่มเป้าหมายในพ้ืนที่จังหวัดลําปางอย่างชัดเจน ทั้งในมิติ
ของรายได้ ศักยภาพในการประกอบอาชีพ และโอกาสทางเศรษฐกิจของครัวเรือน โดยผลลัพธ์ที่เกิดข้ึนมิ
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ได้จํากัดอยู่เพียงการเพ่ิมรายได้ในระยะสั้น แต่ยังสะท้อนถึงการเปล่ียนแปลงเชิงโครงสร้างของระบบ
เศรษฐกิจฐานรากในระดับชุมชนอีกด้วย ในมิติของผลลัพธ์ (Outcomes) การเปลี่ยนแปลงที่เห็นได้ชัดเจน
ที่สุดคือการเพ่ิมข้ึนของรายได้และความม่ันคงทางเศรษฐกิจของครัวเรือน โดยกลุ่มเป้าหมายสามารถลด
ต้นทุนการผลิตและเพิ่มผลผลิตจากการนําเทคโนโลยีสารปรับปรุงดินไปประยุกต์ใช้ร่วมกับองค์ความรู้ท่ีได้
รับจากการฝึกอบรม ส่งผลให้รายได้ของครัวเรือนเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยสําคัญ ควบคู่ไปกับการเกิดกิจกรรม
ทางเศรษฐกิจใหม่ในระดับชุมชน เช่น การผลิต การแปรรูป และการจําหน่ายผลิตภัณฑ์ ซึ่งช่วยให้ครัว
เรือนมีช่องทางรายได้ท่ีหลากหลายมากข้ึน และลดความเสี่ยงจากการพ่ึงพารายได้เพียงแหล่งเดียว ขณะ
เดียวกันการพัฒนาศักยภาพของแรงงานในพื้นท่ีผ่านกระบวนการฝึกอบรมและการถ่ายทอด

เทคโนโลยี ส่งผลให้แรงงานมีทักษะใหม่ เมนูอาชีพใหม่ (ถั่วลายเสือแบบถุง) แก่คนเปราะบางซึ่ง
เป็นกลุ่มหลัก และสามารถยกระดับทักษะเดิมได้อย่างเป็นรูปธรรม แรงงานท่ีได้รับการพัฒนาทักษะ
สามารถนําองค์ความรู้ไปใช้ในการประกอบอาชีพและการพัฒนากิจกรรมทางเศรษฐกิจในชุมชนได้อย่างมี
ประสิทธิภาพมากข้ึน ซ่ึงเป็นปัจจัยสําคัญท่ีช่วยเพ่ิมผลิตภาพและสร้างความยั่งยืนของรายได้ในระยะยาว

เม่ือพิจารณาการเปล่ียนแปลงเชิงคุณภาพของครัวเรือน พบว่าเกิดการเคลื่อนย้ายสถานะความ
เป็นอยู่ของครัวเรือนในลักษณะ การยกระดับเชิงข้ันบันได คือ ครัวเรือนท่ีเดิมอยู่ในกลุ่มเปราะบางหรือ
อยู่ลําบาก ซึ่งมีรายได้ไม่ม่ันคงและขาดโอกาสทางเศรษฐกิจ ได้รับการพัฒนาศักยภาพผ่านกิจกรรมของ
โครงการ จนสามารถปรับเปลี่ยนสถานะไปสู่ระดับ อยู่ยาก และ อยู่พอได้ ซ่ึงเป็นระดับที่มีความมั่นคงทาง
เศรษฐกิจมากขึ้น กระบวนการเปล่ียนผ่านดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงความสามารถของโครงการในการลด
ความเปราะบางและเพิ่มความสามารถในการพึ่งพาตนเองของครัวเรือน

ในส่วนของผลกระทบ (Impacts) โครงการได้ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงในระดับที่ลึกและกว้าง
ข้ึน โดยเฉพาะในด้านโครงสร้างเศรษฐกิจของชุมชน คือ จากเดิมท่ีชุมชนพ่ึงพาการผลิตทางการเกษตร
แบบดั้งเดิมและมีมูลค่าเพิ่มตํ่า ได้ปรับเปลี่ยนไปสู่ระบบเศรษฐกิจท่ีมีการสร้างมูลค่าเพิ่มผ่านการแปรรูป
และการเชื่อมโยงห่วงโซ่มูลค่า ส่งผลให้เกิดการหมุนเวียนของรายได้ภายในชุมชน และลดการพึ่งพาปัจจัย
ภายนอก นอกจากนี้ การพัฒนาโมเดล สารปรับปรุงดินเพื่อการเกษตร ยังมีบทบาทสําคัญในฐานะนวัต
กรรมเชิงพ้ืนท่ีที่เชื่อมโยงการใช้ทรัพยากรท้องถ่ินเข้ากับองค์ความรู้ทางวิชาการและกระบวนการผลิตใน
ระดับชุมชน โมเดลดังกล่าวไม่เพียงช่วยแก้ไขปัญหาต้นทุนการผลิตและคุณภาพดิน ปุ๋ย แต่ยังเป็นฐาน
สําคัญในการสร้างกิจกรรมทางเศรษฐกิจใหม่และการพัฒนาอุตสาหกรรมชุมชน

ในเชิงสังคม โครงการช่วยเสริมสร้างความเข้มแข็งของชุมชนผ่านการสร้างเครือข่ายความร่วมมือ
ระหว่างหน่วยงานต่าง ๆ ทั้งภาครัฐ ภาควิชาการ และภาคเอกชน ซึ่งมีบทบาทสําคัญในการสนับสนุนการ
ถ่ายทอดเทคโนโลยี การจัดหาพื้นที่แปลงรวม การบริหารจัดการกองบุญ กองทุนชุมชน การเชื่อมโยงและ
การใช้ประโยชน์องค์ความรู้ และการขยายผลการดําเนินงานไปยังพื้นที่อื่น การมีส่วนร่วมของภาคีเครือ
ข่ายดังกล่าวส่งผลให้เกิดระบบนิเวศการพัฒนาที่เอ้ือต่อการพัฒนาอย่างต่อเนื่อ

โดยสรุป ผลลัพธ์และผลกระทบของโครงการสะท้อนให้เห็นว่า การพัฒนาเชิงพื้นที่ที่บูรณาการ
เทคโนโลยี ทรัพยากรท้องถิ่น และการพัฒนาทักษะของแรงงาน สามารถนําไปสู่การเปล่ียนแปลงทั้งใน
ระดับครัวเรือนและระดับโครงสร้างเศรษฐกิจของชุมชนได้อย่างแท้จริง กล่าวคือ จากระบบเศรษฐกิจท่ีมี
ข้อจํากัดด้านรายได้และผลิตภาพ ไปสู่ระบบเศรษฐกิจที่มีความหลากหลาย มีมูลค่าเพิ่ม และมีความย่ังยืน
ในระยะยาว ซึ่งไม่เพียงสะท้อนถึงความสําเร็จของโครงการในเชิงปฏิบัติ แต่ยังชี้ให้เห็นถึงศักยภาพของ
โมเดลการพัฒนา ในการนําไปประยุกต์ใช้เชิงนโยบายเพื่อแก้ไขปัญหาความยากจนในพื้นท่ีอื่นต่อไป
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4.6 อภิปรายผลวิจัย

ผลการวิจัยโครงการ การยกระดับอุตสาหกรรมชุมชนจากสารปรับปรุงดิน สะท้อนให้เห็นว่า
การแก้ปัญหาความยากจนของครัวเรือนเกษตรกรในจังหวัดลําปางสามารถดําเนินการได้อย่างมี
ประสิทธิผล เมื่อใช้แนวทางพัฒนาเชิงพื้นที่ท่ีเชื่อมโยงฐานทรัพยากรธรรมชาติ องค์ความรู้ทางวิทยา
ศาสตร์ เทคโนโลยีท่ีเหมาะสม และเครือข่ายความร่วมมือในระดับพื้นที่เข้าด้วยกัน โดยพื้นท่ีดําเนิน
งานครอบคลุม 2 อําเภอ 6 ตําบล (ที่มีคนจนในระบบ) ได้แก่ อําเภอเมืองลําปาง อําเภอวังเหนือ ซึ่งมี
บริบทหลักเป็นพื้นที่กึ่งเมือง–ชนบทและประชากรส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยท่ีปลูกข้าว ข้าวโพด มัน
สําปะหลัง สับปะรด และพืชผักสวนครัว ภายใต้ข้อจํากัดร่วมกันคือ ต้นทุนปุ๋ยเคมีสูง ผลผลิตต่ํา ราคาผล
ผลิตผันผวน และในบางกลุ่มยังขาดท่ีดินทํากิน ทุน และเมนูอาชีพ ทักษะอาชีพท่ีเพียงพอ

สภาพปัญหาดังกล่าวสอดคล้องกับแนวคิดความยากจนเชิงโครงสร้างและกับดักความยากจน ท่ี
อธิบายว่าครัวเรือนยากจนมักติดอยู่ในวงจรของรายได้ต่ํา การลงทุนตํ่า และผลิตภาพต่ําอย่างต่อเน่ือง
(Banerjee & Duflo, 2011; Sen, 1999) สําหรับกรณีพื้นท่ีศึกษานี้ ปัญหาไม่ได้จํากัดเฉพาะ รายได้ต่ํา
แต่เกิดจากการขาดโอกาสในการเข้าถึงปัจจัยการผลิตที่เหมาะสม การพ่ึงพาระบบการผลิตแบบต้นทุนสูง
และการขาดองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในการจัดการดิน นํ้า พันธุ์พืช และการคํานวณต้นทุนกําไร ซึ่งทํา
ให้เกษตรกรจํานวนมากอยู่ ในภาวะ ทํามากได้น้อย เมื่อพิจารณาผลการดําเนินงานผ่านกรอบ
Sustainable Livelihoods Framework (SLF) จะเห็นได้ว่าโครงการมีลักษณะเด่นคือ การยกระดับทุน
การดํารงชีพหลายมิติพร้อมกัน มากกว่าการช่วยเหลือเฉพาะรายได้ระยะสั้นเท่านั้น เช่น ในมิติ ทุนมนุษย์
(Human Capital) ได้พัฒนาองค์ความรู้และทักษะของกลุ่มเป้าหมายผ่านการฝึกอบรม การสาธิตแปลง
ต้นแบบ แปลงรวม และการถ่ายทอดเทคโนโลยีเกษตรท่ีเหมาะสมกับบริบทพื้นที่ ส่งผลให้เกิด New Skill
273 คน และ Up Skill 260 คน รวมถึงมีหลักสูตรพัฒนาอาชีพ 10 หลักสูตร ซึ่งสะท้อนการเพิ่มขีดความ
สามารถของแรงงานในชุมชนอย่างเป็นรูปธรรม สอดคล้องกับแนวคิดของ Chambers และ Conway
(1992) และ Ellis (2000) ที่ช้ีว่าทุนมนุษย์เป็นฐานสําคัญของการสร้างความมั่นคงทางเศรษฐกิจในชนบท
เพราะเมื่อครัวเรือนมีความรู้และทักษะมากขึ้น ย่อมสามารถปรับตัวต่อความเสี่ยงและสร้างกลยุทธ์การ
ดํารงชีพท่ีหลากหลายขึ้นได้ ในมิติ ทุนสังคม (Social Capital) โครงการไม่ได้ทํางานกับเกษตรกรเพียง
รายบุคคล แต่ใช้กลไกความร่วมมือระหว่างมหาวิทยาลัย องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น หน่วยงานภาครัฐ
ภาคเอกชน และกลุ่มชุมชนในพื้นที่ โดยมีภาคีสําคัญ เช่น อบต.บ้านเสด็จ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศ
ไทย (แม่เมาะ) และบริษัทปูนซีเมนต์ไทย (ลําปาง) จํากัด รวมถึงมี MOU 3 ฉบับ การประชุม 7 ครั้ง นัก
วิจัยเชิงพื้นที่ 15 คน นักพัฒนาเชิงพ้ืนที่ 10 คน และหน่วยงานสนับสนุนรวม 12 หน่วยงาน สะท้อนให้
เห็นว่าทุนสังคมทําหน้าที่เป็น โครงสร้างรองรับการเปล่ียนแปลง ช่วยให้การถ่ายทอดเทคโนโลยี การ
สร้างอาชีพ และการขยายผลเชิงนโยบายเกิดข้ึนได้ ซ่ึงสอดคล้องกับแนวคิดของ Putnam (1993) ท่ีมอง
ว่าความร่วมมือและความไว้วางใจในเครือข่ายชุมชนเป็นทรัพยากรสําคัญในการขับเคลื่อนการพัฒนา ใน
มิติ ทุนทรัพยากรธรรมชาติ (Natural Capital) มีความโดดเด่นอย่างชัดเจน เพราะใช้ทรัพยากรท้องถ่ิน
ของจังหวัดลําปางเป็นฐานการแก้ปัญหา ท้ังใบกระถิน ฮิวมัสจากแม่เมาะ และผลพลอยได้จาก
อุตสาหกรรมปูนซีเมนต์ เพื่อนํามาพัฒนาเป็นปุ๋ยหมักชีวภาพ สารปรับปรุงดิน และสูตรอินทรีย์–อินทรีย์
เคมีต่าง ๆ กลไกเช่นนี้สอดคล้องกับหลักการพัฒนาเชิงพื้นท่ีที่ เน้น Local Content หรือการใช้
ทรัพยากรภายในพื้นท่ีสร้างมูลค่าเพิ่มในชุมชนเอง ซ่ึงช่วยลดการพึ่งพาปัจจัยการผลิตภายนอก โดยเฉพาะ
ปุ๋ยเคมีนําเข้า ดังนั้นจึงยืนยันว่า การฟ้ืนฟูและใช้ประโยชน์ทุนธรรมชาติอย่างเหมาะสม สามารถเป็นฐาน
ของทั้งการลดต้นทุนและการสร้างเศรษฐกิจชุมชนใหม่ได้ ในมิติ ทุนกายภาพ (Physical Capital)
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โครงการได้แปลงทุนทรัพยากรและองค์ความรู้ให้เป็นเคร่ืองมือและโครงสร้างที่ใช้งานได้จริง เช่น โรงผลิต
ปุ๋ยอินทรีย์ชนิดเหลว แปลงสาธิต พ้ืนที่แปลงรวม ระบบผลิตสารปรับปรุงดิน และการจัดตั้งอุตสาหกรรม
ชุมชนเชิงพื้นที่ (LE/SE) เพื่อให้เกิดท้ังแหล่งผลิต แหล่งเรียนรู้ และช่องทางจําหน่ายในระดับชุมชน เมื่อ
มองผ่านกรอบ SLF จะเห็นว่าทุนกายภาพในที่นี้ไม่ได้หมายถึงโครงสร้างพ้ืนฐานทั่วไปเท่าน้ัน แต่ยังหมาย
ถึง โครงสร้างเพื่อการพึ่งพาตนเองทางเศรษฐกิจท่ีทําให้ชุมชนเข้าถึงปัจจัยการผลิตได้ง่ายข้ึนและมี
ศักยภาพขยายผลในอนาคต ในมิติ ทุนทางการเงิน (Financial Capital) แม้รายงานจะชี้ว่ากลุ่มเป้า
หมายเผชิญปัญหาทุนจํากัดและรายได้ต่ํา แต่ผลการดําเนินงานสะท้อนการเปล่ียนแปลงที่สําคัญ คือ ราย
ได้ของคนจนเพ่ิมจาก 3,365,250 บาทต่อปี เป็น 11,352,042 บาทต่อปี โดยระบบ DSS รายงานอัตรา
รายได้ท่ีเพิ่มข้ึนร้อยละ 42.14 และมีครัวเรือนท่ีได้รับการพัฒนา 522 ครัวเรือน คนจนท่ีได้รับการพัฒนา
532 คน รวมถึงเกิดห่วงโซ่มูลค่า 7 ห่วงโซ่ แม้ในบทสรุปผู้บริหารจะระบุผลข้ันต่ําว่าเพิ่มข้ึนไม่น้อยกว่า
ร้อยละ 20 แต่ข้อมูลเชิงระบบแสดงให้เห็นผลเชิงเศรษฐกิจที่สูงกว่านั้นอย่างชัดเจน ข้อค้นพบน้ีสนับสนุน
ข้อเสนอของ DFID (1999) คือ ผลลัพธ์ด้านรายได้จะย่ังยืนได้ก็ต่อเมื่อทุนหลายมิติได้รับการเสริมสร้าง
ร่วมกัน มิใช่เกิดจากการอุดหนุนการเงินเพียงด้านเดียว

ในเชิงกิจกรรมโครงการไม่ได้ดําเนินงานแบบกิจกรรมเดี่ยว แต่พัฒนาเป็น ชุดโมเดลแก้จน บน
ฐานทรัพยากรธรรมชาติอย่างเป็นระบบ รายงานระบุการพัฒนาอย่างน้อย 7 โมเดล ได้แก่ อุตสาหกรรม
ชุมชนสารปรับปรุงดินและสารกําจัดแมลง การปลูกถั่วลายเสือแบบอินทรีย์ในระบบแปลงรวม การใช้สาร
ปรับปรุงดินเพื่อลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิตในข้าว ข้าวโพด สับปะรด มันสําปะหลัง และพืชผักสวนครัว
ตลอดจนการพัฒนาผลิตภัณฑ์สารปรับปรุงดินชนิดต่าง ๆ และการจัดตั้งวิสาหกิจชุมชน/อุตสาหกรรม
ชุมชนขนาดย่อม ผ่านแนวคิด Value Chain ของ Porter (1985) และ Kaplinsky and Morris (2001)
กิจกรรมเหล่านี้สะท้อนการยกระดับจากการผลิตวัตถุดิบขั้นต้น ไปสู่การสร้างมูลค่าเพ่ิมในหลายช่วงของ
ห่วงโซ่ ท้ังการพัฒนาปัจจัยการผลิต การใช้ในแปลงเกษตร การแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์ และการจัดตั้งช่อง
ทางจําหน่าย โดยเฉพาะการเกิดเพจจําหน่ายผลิตภัณฑ์และการจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชนร่วมกับภาค
เอกชน เป็นตัวอย่างของการย้ายจาก การผลิตเพื่อยังชีพ ไปสู่ เศรษฐกิจชุมชนท่ีมีองค์ประกอบทางธุรกิจ
มากขึ้น เมื่อพิจารณาผลลัพธ์ทางการผลิตและรายได้ในระดับกิจกรรมย่อย ชี้ว่าการใช้ปุ๋ยหมักจากกระถิน
ฮิวมัส และสารปรับปรุงดินช่วยลดต้นทุนได้จริง เช่น มันสําปะหลังลดต้นทุนค่าปุ๋ย 2,000 บาทต่อไร่ นา
ข้าวลดต้นทุนปุ๋ย 1,200–1,500 บาทต่อไร่และลดต้นทุนสารกําจัดโรคแมลงอีก 500 บาทต่อไร่ ข้าวโพด
ลดต้นทุนค่าปุ๋ย 1,500 บาทต่อไร่ ขณะเดียวกันยังเพ่ิมผลผลิตอย่างมีนัยสําคัญ เช่น มันสําปะหลังเพิ่มผล
ผลิตจาก 3 ตันต่อไร่เป็น 6–7 ตันต่อไร่ และเก็บเก่ียวเร็วข้ึนจาก 16–20 เดือนเหลือ 10–12 เดือน ทําให้
มีรายได้เพิ่ม 9,000–12,000 บาทต่อไร่ ข้าวเพิ่มผลผลิตเฉล่ีย 300–500 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็นรายได้เพิ่ม
4,000–6,000 บาท ต่อ ไ ร่ จุ ดนี้ ส อดค ล้อ ง กับแนวคิ ด process upgrading และ productivity
enhancement ในงานของ Gereffi et al. (2005) ที่อธิบายว่าการยกระดับห่วงโซ่สามารถเกิดจากการ
ปรับปรุงกระบวนการผลิตให้มีประสิทธิภาพสูงข้ึน แม้ยังอยู่ในสินค้าประเภทเดิม

ด้านนวัตกรรม พบว่าผลผลิตเชิงนวัตกรรมหลัก 4 ประการ ได้แก่ ปุ๋ยหมักชีวภาพจากใบกระถิน
สูตรเข้มข้น สารปรับปรุงดินจากผลพลอยได้ของอุตสาหกรรมปูนซีเมนต์ องค์ความรู้การปลูกถั่วลายเสือ
แบบถุงสําหรับครัวเรือนไม่มีที่ดิน และสารปรับปรุงดินชนิดเหลวแบบอินทรีย์และอินทรีย์เคมีท่ีใช้ได้กับพืช
หลายชนิด อธิบายผ่านแนวคิด Innovation System ของ Freeman (1987), Lundvall (1992) และ
Nelson (1993) จะเห็นว่า นวัตกรรมที่เกิดขึ้นในโครงการนี้ไม่ใช่เพียงการประดิษฐ์ผลิตภัณฑ์ใหม่ แต่เป็น
นวัตกรรมเชิงระบบ เกิดจากการร่วมมือระหว่างมหาวิทยาลัย หน่วยงานรัฐ องค์กรท้องถิ่น ภาคเอกชน
และชุมชน โดยมีการเรียนรู้ร่วมกัน ปรับสูตรให้เหมาะกับบริบทพ้ืนที่ และแปลงองค์ความรู้ให้เป็นการใช้
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งานจริงในชุมชน สิ่งนี้สอดคล้องกับแนวคิด interactive learning ท่ีมองว่านวัตกรรมที่ยั่งยืนมักเกิดจาก
เครือข่ายความร่วมมือมากกว่าการคิดค้นแบบแยกส่วน ความสําเร็จของโครงการไม่ได้เกิดจากเทคโนโลยี
เพียงอย่างเดียว แต่เกิดจากการออกแบบกระบวนการพัฒนาให้สอดคล้องกับบริบทเชิงพื้นที่และทุนการ
ดํารงชีพของชุมชน โดยเฉพาะการใช้ทรัพยากรธรรมชาติในพ้ืนที่เป็นฐาน การเสริมสร้างทุนมนุษย์ผ่าน
การเรียนรู้ การพัฒนาทุนสังคมผ่านภาคีเครือข่าย การแปลงทุนกายภาพให้เป็นโครงสร้างการผลิตและ
การเรียนรู้ และการเสริมทุนทางการเงินผ่านการลดต้นทุนและเพิ่มรายได้ สอดคล้องอย่างมากกับกรอบ
Sustainable Livelihoods Framework, Value Chain และ Innovation System และยืนยันว่าการ
แก้จนอย่างยั่งยืนในพื้นท่ีกึ่งเมือง ชนบทควรเป็นการพัฒนาเชิงระบบท่ีเช่ือมโยง ทุน กิจกรรม นวัตกรรม
รายได้ เข้าด้วยกัน มากกว่าการช่วยเหลือแบบแยกส่วนหรือระยะส้ัน

ระบบแปลงรวมถั่วลายเสือและมันสําปะหลัง รูปแบบการจัดการกลุ่มที่เอ้ือต่อคนเปราะบางใน
โครงการที่เป็นหัวใจต่อการแก้จนของคนจนในระบบส่วนใหญ่ ซึ่งเป็นคนจนระดับอยู่ลําบากและอยู่ยาก
ซึ่งมีข้อจํากัดในสมรรถนะและอายุ กําลังในการทํากิจกรรม ดังนั้นกิจกรรมแปลงรวมถั่วลายเสือและมัน
สําปะหลัง เป็นปรากฏการณ์สําคัญท่ีสะท้อน นวัตกรรมเชิงสังคมและสถาบัน คือ การท่ีบุคคลหรือกลุ่มที่มี
ศักยภาพในพื้นท่ี เช่น ผู้นําชุมชน เกษตรกรที่มีทรัพยากร และบุคคลท่ีไม่ได้อยู่ในกลุ่มคนจน ได้เข้ามามี
บทบาทในการขับเคลื่อนกิจกรรมการผลิต ขณะที่ผลตอบแทนหรือกําไรจากกิจกรรมดังกล่าวถูกจัดสรรให้
แก่กลุ่มคนจน กลุ่มอยู่ลําบาก และกลุ่มเปราะบางอย่างทั่วถึง แม้ว่ากลุ่มเป้าหมายบางส่วนจะไม่ได้มีส่วน
ร่วมในแรงงานโดยตรง ปรากฏการณ์ดังกล่าวสามารถอธิบายได้ว่าเป็น การออกแบบระบบแปลงรวมแบบ
ขยายบทบาท ซ่ึงก้าวข้ามรูปแบบดั้งเดิมของการรวมกลุ่มผลิตท่ีเน้นเฉพาะสมาชิกผู้ผลิต ไปสู่รูปแบบท่ีรวม
ผู้มีศักยภาพ เข้ามาเป็นกลไกขับเคลื่อนแทนกลุ่มเปราะบาง ซ่ึงมีข้อจํากัดด้านแรงงาน ทุน และทักษะ
ระบบนี้สอดคล้องกับแนวคิด collective action และ institutional arrangement ของ Ostrom
(1990) ที่ช้ีให้เห็นว่า การจัดการทรัพยากรร่วมจะมีประสิทธิภาพเมื่อมีการกําหนดบทบาทของสมาชิกท่ี
หลากหลาย และมีกติกาที่เอื้อต่อการแบ่งปันผลประโยชน์อย่างเป็นธรรม คือ ในกรณีน้ี แรงงาน และ ทุน
ไม่จําเป็นต้องมาจากกลุ่มเป้าหมายเพียงอย่างเดียว แต่สามารถใช้ทรัพยากรของคนในชุมชนร่วมกันได้
ภายใต้ระบบการจัดสรรผลประโยชน์ที่ชัดเจน กลไกดังกล่าวยังสะท้อนแนวคิดของ Sustainable
Livelihoods Framework (DFID, 1999) โดยเฉพาะการใช้ ทุนทางสังคม (social capital) เป็นตัวกลาง
ในการเข้าถึงทรัพยากร กล่าวคือ กลุ่มเปราะบางแม้จะขาดทุนทางกายภาพหรือทุนมนุษย์ แต่สามารถเข้า
ถึง ผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจ ได้ผ่านเครือข่ายความร่วมมือในชุมชน ซ่ึงเป็นรูปแบบของการ ชดเชยข้อ
จํากัดเชิงโครงสร้าง ผ่านกลไกทางสังคม นอกจากน้ี รูปแบบการดําเนินงาน้ี ยังมีลักษณะใกล้เคียงกับ กอง
บุญ หรือ กองทุนชุมชน ในเชิงแนวคิด คือ มีการนํา ผลกําไรจากกิจกรรมทางเศรษฐกิจ มาเป็นแหล่ง
ทรัพยากรร่วมของชุมชน และมีการจัดสรรผลประโยชน์ไปสู่กลุ่มเปราะบางในลักษณะของการเก้ือกูลหรือ
การกระจายโอกาส ซึ่งแตกต่างจากกองทุนทั่วไปที่ใช้เงินสมทบ โดยในกรณีนี้ใช้ รายได้จากการผลิต เป็น
ฐานของกองทุน ดังนั้น แปลงรวมในลักษณะน้ีจึงไม่ได้เป็นเพียง ระบบการผลิต แต่ทําหน้าที่เป็นท้ัง กลไก
การผลิต กลไกการกระจายรายได้ และกลไกสวัสดิการ ในเวลาเดียวกัน การมีส่วนร่วมของกลุ่มที่มี
ศักยภาพช่วยให้กิจกรรมแปลงรวมสามารถดําเนินการได้อย่างมีประสิทธิภาพ ท้ังในด้านการจัดการ การ
ลงทุน และการเชื่อมโยงตลาด ขณะที่การจัดสรรผลประโยชน์ให้กับกลุ่มเปราะบางช่วยลดความเหลื่อมล้ํา
และเพิ่มโอกาสในการเข้าถึงรายได้ ซ่ึงเป็นหัวใจของการพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากแบบมีส่วนร่วม อย่างไรก็
ตาม รูปแบบนี้ยังสะท้อน ความท้าทายเชิงสถาบัน ที่สําคัญ ได้แก่ ความจําเป็นในการกําหนดกติกาการ
แบ่งปันผลประโยชน์ที่โปร่งใส เป็นธรรม และได้รับการยอมรับจากทุกฝ่าย รวมถึงการสร้างความสมดุล
ระหว่างแรงจูงใจของผู้ขับเคลื่อน (ท่ีลงทุนแรงและทรัพยากร) กับการคุ้มครองสิทธิของกลุ่มเปราะบาง
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สรุป การดําเนินงานแปลงรวมถ่ัวลายเสือและมันสําปะหลังในลักษณะน้ี สะท้อนให้เห็นถึง โมเดลการ
พัฒนาเชิงสังคมแบบผสมผสานท่ีบูรณาการการผลิต การแบ่งปัน และสวัสดิการเข้าด้วยกันอย่างเป็น
ระบบ ซึ่งไม่เพียงช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต แต่ยังสร้างกลไกการกระจายรายได้และลดความยากจน
ได้อย่างเป็นรูปธรรม และสามารถพัฒนาเป็นต้นแบบของ ระบบแปลงรวมเชิงสวัสดิการ ในการแก้ไข
ปัญหาความยากจนในระดับพื้นท่ีต่อไป

ดังนั้นผลการเพ่ิมรายได้และการลดต้นทุนของครัวเรือนเป้าหมายเมื่อพิจารณาผลลัพธ์ของระบบ
การพัฒนา ซึ่งประกอบด้วยเทคโนโลยีสารปรับปรุงดิน การเรียนรู้ของเกษตรกร การเช่ือมโยงตลาด และ
การสนับสนุนจากภาคีในพ้ืนที่ ดังนั้น ผลกระทบทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นได้สะท้อนทั้งมิติของผลิตภาพทาง
การเกษตรและการเพ่ิมขีดความสามารถของชุมชน (World Bank, 2024; IFAD, 2024).

ปัญหา อุปสรรค ปัจจัยเส่ียง และแนวทางการดําเนินงาน ตลอดระยะเวลาการดําเนินโครงการ
แม้ว่าการดําเนินงานจะสามารถบรรลุตัวช้ีวัดหลักของโครงการได้ตามเป้าหมาย แต่ระหว่างการดําเนินงาน
พบข้อจํากัดหลายประการ ทั้งด้านศักยภาพของกลุ่มเป้าหมาย สภาพพื้นท่ีการผลิต ปัจจัยด้านฤดูกาล
ภาวะตลาด และการบริหารจัดการเชิงพื้นท่ี ซ่ึงล้วนส่งผลต่อประสิทธิภาพการดําเนินงานในแต่ละกิจกรรม
อย่างไรก็ตาม คณะวิจัยได้ปรับรูปแบบการดําเนินงานให้สอดคล้องกับบริบทของพื้นท่ีอย่างต่อเน่ือง จน
สามารถขับเคล่ือนโครงการและบรรลุผลลัพธ์ตามเป้าหมายท่ีกําหนดไว้

1) ปัจจัยเส่ียงด้านกลุ่มเป้าหมายและการพัฒนาอาชีพ กลุ่มเป้าหมายของโครงการส่วนใหญ่เป็น
ครัวเรือนยากจนและกลุ่มเปราะบาง ซ่ึงประกอบด้วยผู้สูงอายุ ผู้พิการ และผู้ป่วยติดเตียง ทําให้มีข้อจํากัด
ด้านกําลังแรงงานและไม่สามารถดําเนินกิจกรรมทางการเกษตรได้ตลอดกระบวนการผลิต โดยเฉพาะ
กิจกรรมการปลูกถ่ัวลายเสือที่ต้องใช้แรงงานต้ังแต่การเตรียมพื้นที่ การปลูก การกําจัดวัชพืช การดูแล
รักษา และการเก็บเกี่ยว ส่งผลให้ต้องอาศัยสมาชิกในครอบครัว ผู้นําชุมชน สมาชิกสภาเทศบาล อาสา
สมัคร และเกษตรกรต้นแบบ เข้ามาเป็นกําลังหลักในการดําเนินงาน ส่งผลให้การบริหารจัดการใช้เวลา
และต้นทุนด้านแรงงานสูงกว่าที่วางแผนไว้ คณะวิจัยจึงปรับรูปแบบการดําเนินงานจากการส่งเสริมราย
ครัวเรือน มาเป็นการบริหารจัดการในรูปแบบแปลงรวมของชุมชน โดยแบ่งบทบาทตามศักยภาพของแต่
ละคน ผู้ที่มีศักยภาพด้านแรงงานรับผิดชอบกิจกรรมภาคสนาม ขณะที่กลุ่มเปราะบางมีส่วนร่วมใน
กิจกรรมที่เหมาะสมกับศักยภาพ เช่น การคัดเลือกเมล็ดพันธุ์ การเตรียมวัสดุ การแปรรูป การบรรจุ
ผลิตภัณฑ์ การติดตามข้อมูล และการจําหน่ายผลผลิต ทําให้ทุกคนยังสามารถมีส่วนร่วมและได้รับ
ประโยชน์จากกิจกรรมของโครงการ

2) ปัจจัยเสี่ยงด้านสภาพพ้ืนที่ การผลิต และฤดูกาล พ้ืนที่ดําเนินงานบางแห่งมีลักษณะเป็นดิน
เหนียว ระบายน้ําได้ไม่ดี และมีวัชพืชข้ึนหนาแน่น ส่งผลให้การเตรียมพ้ืนที่และการดูแลรักษาต้องใช้แรง
งานและต้นทุนสูงกว่าปกติ ประกอบกับสภาพอากาศที่แปรปรวนในช่วงเพาะปลูก ทําให้บางแปลงมีอัตรา
การงอกต่ําหรือเกิดความเสียหาย จึงต้องมีการปลูกซ่อมหลายคร้ังเพื่อให้ได้จํานวนต้นตามเป้าหมาย การ
ปลูกซ่อมดังกล่าวทําให้ระยะการเจริญเติบโตของพืชไม่พร้อมกัน ส่งผลให้ช่วงเก็บเกี่ยวคลาดเคลื่อนจาก
ฤดูกาลปกติ เมื่อผลผลิตออกสู่ตลาดในช่วงท่ีมีผลผลิตจากพื้นท่ีอื่นจํานวนมาก ราคาจําหน่ายจึงตํ่ากว่าท่ี
คาดการณ์ไว้ ทําให้ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของบางพื้นท่ีไม่สอดคล้องกับต้นทุนการผลิต แม้ว่าผลผลิต
จะอยู่ในระดับที่น่าพอใจก็ตาม จากบทเรียนดังกล่าว คณะวิจัยได้ปรับแนวทางการดําเนินงาน โดยให้
ความสําคัญกับการคัดเลือกพื้นที่ที่เหมาะสมต่อการเพาะปลูกมากข้ึน มีการวางแผนการผลิตให้สอดคล้อง
กับฤดูกาล ลดการปลูกซ่อม ส่งเสริมการปรับปรุงดินด้วยสารปรับปรุงดินและอินทรียวัตถุ ใช้วัสดุคลุมดิน
เพื่อลดวัชพืช และนําเคร่ืองจักรกลขนาดเล็กเข้ามาช่วยลดต้นทุนแรงงาน พร้อมทั้งส่งเสริมการรวบรวม
และแปรรูปผลผลิตเพื่อเพ่ิมมูลค่าและลดผลกระทบจากความผันผวนของราคาในช่วงฤดูกาลเก็บเกี่ยว
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3) ปัจจัยเสี่ยงด้านเศรษฐกิจและการตลาด ระหว่างการดําเนินโครงการ ราคาปัจจัยการผลิตและ
ราคาผลผลิตทางการเกษตรมีความผันผวนอย่างต่อเนื่อง ขณะเดียวกัน ผลิตภัณฑ์ท่ีพัฒนาขึ้นใหม่ยังอยู่ใน
ช่วงเริ่มต้นของการสร้างการรับรู้ในตลาด ทําให้ช่องทางการจําหน่ายและการยอมรับของผู้บริโภคยังมีข้อ
จํากัดในระยะเร่ิมต้น คณะวิจัยจึงมุ่งเน้นการลดต้นทุนการผลิตควบคู่กับการเพิ่มมูลค่าของผลิตภัณฑ์ โดย
ใช้ทรัพยากรในท้องถ่ินเป็นฐาน พัฒนาผลิตภัณฑ์ให้มีมาตรฐาน ส่งเสริมการรวมกลุ่มเป็นวิสาหกิจชุมชน
และเชื่อมโยงการตลาดผ่านหน่วยงานภาครัฐ ภาคเอกชน และช่องทางออนไลน์ เพื่อเพิ่มโอกาสในการเข้า
ถึงตลาดและสร้างรายได้อย่างต่อเนื่อง

4) ปัจจัยเส่ียงด้านการบริหารจัดการและการบูรณาการความร่วมมือ ในระยะเริ่มต้นของ
โครงการ การประสานงานระหว่างหน่วยงานและการติดตามกลุ่มเป้าหมายยังมีข้อจํากัด เนื่องจากแต่ละ
หน่วยงานมีระบบข้อมูลและภารกิจท่ีแตกต่างกัน ส่งผลให้การวางแผน การติดตามผล และการแลก
เปล่ียนข้อมูลต้องใช้เวลาในการสร้างความเข้าใจร่วมกัน คณะวิจัยได้กําหนดให้มหาวิทยาลัยทําหน้าที่เป็น
หน่วยประสานกลาง เชื่อมโยงองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น หน่วยงานภาครัฐ ภาคเอกชน และภาค
ประชาชน ผ่านการประชุมร่วมอย่างสม่ําเสมอ การจัดทําบันทึกข้อตกลงความร่วมมือ (MOU) และการ
พัฒนาระบบฐานข้อมูลสําหรับติดตามผลการดําเนินงาน ทําให้การบริหารจัดการมีความคล่องตัวมากขึ้น
และสามารถขยายผลไปยังพื้นท่ีอื่นได้อย่างต่อเนื่อง

บทเรียนจากการดําเนินงาน การดําเนินโครงการคร้ังนี้ทําให้เห็นว่า ความสําเร็จของการพัฒนา
อาชีพไม่ได้ขึ้นอยู่กับเทคโนโลยีหรือชนิดของพืชเพียงอย่างเดียว แต่ข้ึนอยู่กับความเหมาะสมของ คน
พ้ืนที่ เวลา และตลาด หากองค์ประกอบท้ังสี่มีความสอดคล้องกัน จะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตและ
สร้างผลตอบแทนทางเศรษฐกิจได้อย่างคุ้มค่า ในทางกลับกัน หากมีข้อจํากัดด้านแรงงาน สภาพพื้นที่ไม่
เหมาะสม หรือช่วงเก็บเก่ียวไม่สอดคล้องกับความต้องการของตลาด แม้ผลผลิตจะอยู่ในระดับท่ีดี แต่ผล
ตอบแทนที่ได้รับอาจไม่เป็นไปตามเป้าหมาย อีกประการหนึ่ง กิจกรรมปลูกถั่วลายเสือ แม้ในบางพ้ืนที่จะ
ให้ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจไม่สูงเมื่อเทียบกับต้นทุนการดําเนินงาน แต่ได้ก่อให้เกิดการรวมกลุ่ม การทํา
งานร่วมกันของชุมชน การสร้างบทบาทของผู้นําท้องถิ่น และการมีส่วนร่วมของกลุ่มเปราะบางในการ
พัฒนาอาชีพ ซึ่งถือเป็นทุนทางสังคมที่สําคัญ และเป็นพื้นฐานในการต่อยอดไปสู่กิจกรรมสร้างรายได้รูป
แบบอื่นที่เหมาะสมกับบริบทของแต่ละพื้นที่ บทเรียนสําคัญของโครงการจึงไม่ใช่การส่งเสริมอาชีพรูป
แบบใดรูปแบบหนึ่ง แต่คือการพัฒนารูปแบบการทํางานท่ีสามารถปรับเปล่ียนให้เหมาะสมกับบริบทของ
พื้นท่ีและศักยภาพของกลุ่มเป้าหมาย โดยอาศัยความร่วมมือของภาคีเครือข่ายในพื้นที่เป็นกลไกสําคัญใน
การขับเคลื่อน ซึ่งเป็นปัจจัยที่ทําให้โครงการสามารถยกระดับคุณภาพชีวิตของครัวเรือนเป้าหมาย และ
เพิ่มรายได้เฉลี่ยของผู้เข้าร่วมโครงการได้สูงกว่าตัวช้ีวัดที่กําหนดไว้
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บทที่ 5
สรุปผลการวิจัย อภิปราย และข้อเสนอแนะ

5.1 สรุปภาพรวมผลการดําเนินงานภาพรวมของโครงการ

จากการศึกษาพบว่า โครงการวิจัยนี้ได้แสดงให้เห็นถึง ศักยภาพของการพัฒนาเชิงพื้นที่แบบ
บูรณาการ ในการแก้ไขปัญหาความยากจนเชิงโครงสร้าง โดยไม่ได้จํากัดอยู่เพียงการเพิ่มรายได้ในระดับ
ครัวเรือน แต่สามารถสร้าง ระบบการพัฒนาใหม่ ที่เชื่อมโยงทรัพยากร เทคโนโลยี ทุนมนุษย์ และเครือ
ข่ายความร่วมมือเข้าด้วยกันอย่างเป็นรูปธรรม

งานวิจัยชี้ให้เห็นว่า การแก้ปัญหาความยากจนในพื้นท่ีเกษตรกรรมของจังหวัดลําปางจะเกิดผลได้
มากกว่าการช่วยเหลือรายครัวเรือนแบบแยกส่วน หากออกแบบการพัฒนาให้เช่ือมโยงกันทั้งด้าน
ทรัพยากร เทคโนโลยี ทักษะอาชีพ และกลไกความร่วมมือในพ้ืนที่ โครงการมิได้สร้างเพียงผลลัพธ์ด้าน
รายได้ แต่ได้สร้าง โครงสร้างรองรับการพัฒนา ท่ีทําให้ชุมชนสามารถพึ่งพาตนเองได้มากข้ึนในระยะยาว

ผลการวิจัยสารปรับปรุงดิน ไม่ได้เป็นเพียงผลิตภัณฑ์ทางการเกษตร แต่ทําหน้าท่ีเป็นจุดเชื่อม
ระหว่างการลดต้นทุนการผลิต การเพิ่มผลิตภาพ การพัฒนาอาชีพ และการก่อรูปกิจกรรมทางเศรษฐกิจ
ใหม่ในระดับชุมชน คือ เทคโนโลยีที่พัฒนาขึ้นได้ช่วยให้เกษตรกรลดการพ่ึงพาปัจจัยภายนอก โดยเฉพาะ
ปุ๋ยเคมีราคาแพง พร้อมท้ังเปิดโอกาสให้เกิดการใช้ทรัพยากรท้องถ่ินมาสร้างมูลค่าเพิ่ม ท้ังในรูปของการใช้
ในแปลงเกษตร การแปรรูป และการจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชนเชิงพื้นที่ ประเด็นที่มีนัยสําคัญคือการ
พัฒนานี้เป็นการเปลี่ยนแปลงจาก การช่วยเหลือเพื่อลดความเดือดร้อน ไปสู่ การสร้างศักยภาพเพื่อความ
มั่นคง ครัวเรือนเป้าหมายไม่ได้เพียงได้รับประโยชน์ในเชิงรายได้ แต่ยังได้รับการยกระดับสถานะทาง
เศรษฐกิจจากฐานล่าง ผ่านการมีทักษะใหม่ การเข้าถึงกิจกรรมในห่วงโซ่มูลค่า และการมีโอกาสเชื่อมโยง
กับกลไกตลาดและภาคีสนับสนุนในพื้นที่ ผลท่ีเกิดข้ึนจึงเป็นการเปล่ียนแปลงเชิงคุณภาพของชีวิตความ
เป็นอยู่ มากกว่าการเพิ่มรายได้แบบชั่วคราว ในระดับชุมชน งานวิจัยสะท้อนความสําเร็จของโครงการไม่
แค่เกิดจากตัวเทคโนโลยีเพียงอย่างเดียว แต่เกิดจากการมี ระบบนิเวศการพัฒนา ที่ประกอบด้วย
มหาวิทยาลัย หน่วยงานรัฐ องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น ภาคเอกชน และชุมชน ทํางานเช่ือมโยงกันอย่าง
ต่อเนื่อง ระบบทําให้ความรู้ทางวิชาการถูกแปลงเป็นการปฏิบัติจริง และทําให้การพัฒนาไม่หยุดอยู่แค่
การขยายผลหรือกิจกรรมระยะสั้น แต่สามารถต่อยอดเป็นกลไกเศรษฐกิจชุมชนท่ีมีความต่อเน่ืองได้ ดัง
นั้นงานวิจัยน้ีแสดงให้เห็นว่า การพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากอย่างย่ังยืนควรยึดหลัก พ้ืนที่เป็นฐาน
ทรัพยากรท้องถิ่นเป็นแกน เทคโนโลยีเป็นเครื่องมือ และความร่วมมือเป็นกลไกขับเคลื่อน ซ่ึงเป็นแนวทาง
ท่ีเหมาะสมกับบริบทจังหวัดลําปางและมีศักยภาพขยายผลไปยังพื้นท่ีอื่นท่ีมีข้อจํากัดด้านต้นทุนการผลิต
และความเปราะบางทางเศรษฐกิจในลักษณะใกล้เคียงกัน

จากกระบวนการพัฒนาทักษะอาชีพตลอดโครงการ ซ่ึงประกอบด้วยการถ่ายทอดองค์ความรู้ด้าน
การผลิตสารปรับปรุงดินและนํ้าหมักชีวภาพ การฝึกปฏิบัติจริง การพัฒนาอาชีพตามศักยภาพพ้ืนท่ี การ
สร้างแปลงสาธิต การเช่ือมโยงห่วงโซ่มูลค่า การพัฒนาผลิตภัณฑ์ และการส่งเสริมช่องทางการตลาด ส่ง
ผลให้กลุ่มเป้าหมายสามารถนําองค์ความรู้ไปประกอบอาชีพและลดต้นทุนการผลิตได้จริง โดยมีประชาชน
ได้รับการพัฒนาทักษะใหม่ (New Skill) จํานวน 273 คน และการยกระดับทักษะเดิม (Up Skill) จํานวน
260 คน ทําให้เกิดการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตและสร้างโอกาสทางเศรษฐกิจในระยะยาว นอกจากนี้
เมื่อประเมินผลลัพธ์หลังส้ินสุดกระบวนการดําเนินงานทั้งหมด พบว่ารายได้เฉล่ียของกลุ่มเป้าหมายเพิ่ม
ข้ึนร้อยละ 42.14 เมื่อเทียบกับก่อนเข้าร่วมโครงการ ซึ่งสูงกว่าเป้าหมายที่กําหนดไว้ไม่น้อยกว่าร้อยละ
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20 สะท้อนให้เห็นว่าการพัฒนาทักษะอาชีพควบคู่กับการถ่ายทอดเทคโนโลยีและการสร้างระบบเศรษฐกิจ
ชุมชน สามารถยกระดับรายได้และคุณภาพชีวิตของครัวเรือนเป้าหมายได้อย่างเป็นรูปธรรม และบรรลุตัว
ชี้วัดของโครงการอย่างสมบูรณ์

5.2 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย
1) ผลักดันให้การใช้สารปรับปรุงดินและปัจจัยการผลิตจากทรัพยากรท้องถ่ิน เช่น น้ําหมี

กชีวภาพใบกระถิน กรดฮิวมิก ฮิวมัสสูตรผสมผงคลอไรด์แก้ดินเปรี้ยวและทดแทนปุ๋ย 0-0-60 ในยุคปุ๋ย
แพงช่วงสงคราม ให้เป็นส่วนหนึ่งของนโยบายเกษตรต้นทุนต่ําในระดับจังหวัด ยกระดับเป็นมาตรการสนับ
สนุนถาวรท่ีเชื่อมโยงกับแผนเกษตร แผนลดความยากจน และแผนสิ่งแวดล้อมของจังหวัดร่วมกัน

2) การสร้างระบบสนับสนุนอุตสาหกรรมชุมชนเชิงพ้ืนที่อย่างครบวงจร ของการผลิต จําหน่าย
สารปรับปรุงดินในพ้ืนที่เพ่ือเอ้ือแก่เกษตรกรในพ้ืนที่และเพ่ิมรายได้ของกลุ่มวิสาหกิจ โดยร่วมจากภาครัฐ
ต้ังแต่ต้นน้ําถึงปลายน้ํา ไม่ว่าจะเป็นการผลิตวัตถุดิบ การรับรองมาตรฐาน การพัฒนาบรรจุภัณฑ์ การ
สร้างแบรนด์ และการเข้าถึงตลาด เพื่อให้วิสาหกิจชุมชนสามารถขยับจากผู้ผลิตรายย่อยไปสู่ผู้ประกอบ
การชุมชนที่แข่งขันได้จริง

3) การพัฒนาระบบข้อมูลกลางสําหรับการพัฒนาคนจนและครัวเรือนเปราะบางในระดับพื้นท่ี
เพื่อให้หน่วยงานต่าง ๆ ใช้ข้อมูลชุดเดียวกันในการคัดกรอง วางแผน และติดตามผล ลดปัญหาการทํางาน
ซํ้าซ้อน และเพ่ิมประสิทธิภาพของการบูรณาการงบประมาณและทรัพยากรจากหลายหน่วยงาน

4) การสร้างกลไกกลางระดับจังหวัดหรือระดับพื้นที่สําหรับขับเคล่ือนการพัฒนาแบบต่อเนื่อง
หลังสิ้นสุดโครงการ เช่น คณะทํางานข้ามหน่วยงาน ศูนย์ประสานงานเชิงพื้นท่ี หรือแพลตฟอร์มความ
ร่วมมือถาวร เพื่อรักษาความต่อเนื่องของเครือข่ายและทําให้ผลการวิจัยถูกนําไปใช้จริงในระยะยาว

ในเชิงนโยบาย โมเดลสารปรับปรุงดินจากทรัพยากรท้องถิ่นสามารถเชื่อมโยงกับเป้าหมายการ
พัฒนาที่ยั่งยืน ท้ังด้านการขจัดความยากจน ความมั่นคงอาหาร เกษตรยั่งยืน การจ้างงานในชุมชน และ
การผลิตที่รับผิดชอบ หากมีระบบมาตรฐานผลิตภัณฑ์ การติดตามผลรายได้ และกลไกตลาดรองรับอย่าง
ต่อเน่ือง โมเดลดังกล่าวจะสามารถขยายผลเป็นนโยบายเศรษฐกิจฐานรากระดับจังหวัดได้ (United
Nations, 2024; FAO, 2024a; UNDP, 2024).

5.3 ประเด็นท้าทายและแนวทางพัฒนา
ความท้าทายและปัญหาเชิงโครงสร้างที่พบจากการดําเนินงาน เพ่ือใช้เป็นฐานในการออกแบบ

แนวทางแก้ไขปัญหาเชิงระบบในระยะยาว ซ่ึงจากการดําเนินโครงการวิจัยและการขับเคลื่อนกิจกรรม
พัฒนาในพ้ืนที่ พบว่า แม้โครงการจะสามารถสร้างผลลัพธ์เชิงบวกในระดับครัวเรือนและชุมชนได้อย่าง
ชัดเจน แต่ยังคงมี ความท้าทายและข้อจํากัดเชิงโครงสร้าง ที่ส่งผลต่อประสิทธิภาพและความย่ังยืนของ
การพัฒนา ซ่ึงสามารถสังเคราะห์เป็นประเด็นสําคัญได้ดังต่อไปนี้

1) ข้อจํากัดด้านโครงสร้างเศรษฐกิจการเกษตรแบบต้นทุนสูง ซ่ึงเป็นปัญหาเชิงระบบที่ฝังรากลึก
ในพ้ืนที่ เกษตรกรส่วนใหญ่ยังพ่ึงพาปุ๋ยเคมีและปัจจัยการผลิตจากภายนอก ส่งผลให้ต้นทุนการผลิตสูง
และมีความผันผวนตามราคาตลาดโลก แม้โครงการจะสามารถลดต้นทุนได้ในระดับหน่ึงผ่านการใช้สาร
ปรับปรุงดิน แต่ในเชิงโครงสร้างยังคงมีความเสี่ยงจากระบบการผลิตท่ีพึ่งพาภายนอก ดังน้ัน แนวทางเชิง
ระบบควรมุ่งสู่การ ปรับโครงสร้างการผลิตไปสู่ระบบเกษตรที่ใช้ทรัพยากรในพ้ืนที่ และส่งเสริมการพ่ึงพา
ตนเองในระยะยาว
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2) ข้อจํากัดด้านทุนมนุษย์และองค์ความรู้ โดยเฉพาะในกลุ่มเกษตรกรรายย่อยที่ยังขาดทักษะ
ด้านการจัดการการผลิต การวิเคราะห์ต้นทุน กําไร การวางแผนการเงิน และการเข้าถึงเทคโนโลยีใหม่ แม้
จะมีการฝึกอบรมในโครงการ แต่ยังพบความเหล่ือมล้ําด้านการเรียนรู้และการนําไปใช้จริง แนวทางเชิง
ระบบจึงควรเน้นการสร้าง ระบบการเรียนรู้ตลอดชีวิต และการพัฒนา นักจัดการชุมชน (ADM) หรือ นวัต
กรชุมชน ให้เป็นกลไกหลักในการถ่ายทอดความรู้ในพื้นท่ี

3) ข้อจํากัดด้านการเข้าถึงตลาดและการเช่ือมโยงห่วงโซ่มูลค่า เกษตรกรจํานวนมากยังคงอยู่ใน
สถานะ ผู้ผลิตต้นน้ํา ที่มีอํานาจต่อรองต่ํา และยังไม่สามารถเข้าถึงตลาดที่ให้มูลค่าสูงได้อย่างเต็มที่ แม้
โครงการจะเริ่มสร้างอุตสาหกรรมชุมชน แต่ยังอยู่ในระยะเริ่มต้น ดังนั้น แนวทางเชิงระบบควรมุ่งพัฒนา
value chain integration อย่างครบวงจร ตั้งแต่การผลิต การแปรรูป การสร้างแบรนด์ และการตลาด
รวมถึงการใช้แพลตฟอร์มดิจิทัลเพ่ือขยายช่องทางตลาด

4) ข้อจํากัดด้านการบูรณาการข้อมูลและการบริหารจัดการเชิงนโยบาย แม้ว่าจะมีการใช้ฐาน
ข้อมูลในการระบุกลุ่มเป้าหมายและติดตามผล แต่ยังพบปัญหาการเชื่อมโยงข้อมูลระหว่างหน่วยงาน และ
การนําข้อมูลไปใช้ในการตัดสินใจเชิงนโยบายยังไม่เต็มประสิทธิภาพ แนวทางเชิงระบบจึงควรพัฒนา
ระบบฐานข้อมูลกลาง และส่งเสริมการใช้ข้อมูลในการกําหนดนโยบาย

5) ข้อจํากัดด้านกลไกสถาบันและความต่อเนื่องของการพัฒนา การดําเนินงานในลักษณะ
โครงการ project-based ทําให้เม่ือสิ้นสุดโครงการ อาจขาดความต่อเน่ืองในการขับเคลื่อนในระยะยาว
แม้ว่าจะมีเครือข่ายความร่วมมือเกิดข้ึนแล้วก็ตาม ดังนั้น แนวทางเชิงระบบควรมุ่งสร้าง สถาบันกลางใน
ระดับพื้นท่ี หรือกลไกถาวรที่สามารถขับเคลื่อนการพัฒนาได้อย่างต่อเนื่อง เช่น ศูนย์เรียนรู้หรือวิสาหกิจ
ชุมชนท่ีมีศักยภาพเป็นศูนย์กลางของการพัฒนา

6) ข้อจํากัดด้านการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและความเช่ือของเกษตรกร โดยเฉพาะการยึดติดกับ
รูปแบบการผลิตแบบเดิม เช่น การใช้ปุ๋ยเคมี ซึ่งเป็นอุปสรรคต่อการนําเทคโนโลยีใหม่ไปใช้ในวงกว้าง ดัง
น้ัน แนวทางเชิงระบบควรใช้ กลไกการเรียนรู้เชิงประจักษ์ เช่น แปลงสาธิต และเกษตรกรต้นแบบ เพื่อ
สร้างความเช่ือม่ันและเร่งการยอมรับนวัตกรรม

5.4 การนําระบบข้อมูลไปใช้
สําหรับระบบการนําข้อมูลไปใช้ยังคงอยู่ในระดับ รายงาน มากกว่าการใช้เพื่อ ตัดสินใจเชิงนโยบาย

และในระดับหน่วยงานท่ีมีส่วยได้ส่วนเสีย ยังขาดกลไกกลางในการกํากับดูแลและใช้ประโยชน์จากข้อมูล
อย่างเป็นระบบ ส่งผลให้ข้อมูลที่มีอยู่จํานวนมากยังไม่ถูกนํามาใช้ให้เกิดประโยชน์สูงสุด จากบทเรียน
สามารถสังเคราะห์แนวทางการปรับใช้เชิงระบบได้ดังนี้ 1) ควรพัฒนาระบบฐานข้อมูลกลาง ที่สามารถ
เชื่อมโยงข้อมูลจากหลายหน่วยงานเข้าด้วยกัน เพื่อให้เกิด แหล่งข้อมูลหลักเพียงชุดเดียวที่ถูกต้อง เชื่อถือ
ได้ และใช้เป็นมาตรฐานร่วมกันของทุกหน่วยงานหรือทุกระบบในระดับพ้ืนที่ 2) ควรเสริมสร้างศักยภาพ
ของบุคลากรภาครัฐและท้องถ่ินในด้านการวิเคราะห์ข้อมูล (data literacy) และการใช้เครื่องมือดิจิทัล
เพ่ือให้สามารถนําข้อมูลไปใช้ในการวางแผนและตัดสินใจได้อย่างมีประสิทธิภาพ 3) ควรพัฒนากลไกการ
ใช้ข้อมูลเพ่ือการตัดสินใจเชิงนโยบาย โดยกําหนดให้ข้อมูลเป็นฐานสําคัญในการออกแบบโครงการและ
การจัดสรรทรัพยากร นอกจากนี้ ควรมีการพัฒนาระบบติดตามและประเมินผลแบบเรียลไทม์ เพื่อให้
สามารถปรับปรุงการดําเนินงานได้อย่างทันท่วงที และควรส่งเสริมการมีส่วนร่วมของชุมชนในการให้
ข้อมูลและตรวจสอบข้อมูล เพื่อเพิ่มความถูกต้องและความน่าเชื่อถือของฐานข้อมูล

โดยสรุป การนําฐานข้อมูลไปใช้ในหน่วยงานราชการมีศักยภาพสูงในการยกระดับประสิทธิภาพการ
พัฒนาเชิงพื้นที่ และสามารถเป็นกลไกสําคัญในการแก้ไขปัญหาความยากจนได้อย่างตรงจุด การจะใช้
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ข้อมูลให้เกิดประโยชน์สูงสุดจําเป็นต้องพัฒนาในเชิงระบบ ท้ังในด้านคุณภาพข้อมูล ศักยภาพบุคลากร
และกลไกการบูรณาการข้อมูล ซึ่งจะนําไปสู่การพัฒนานโยบายและการบริหารจัดการที่มีประสิทธิภาพ
และยั่งยืนในระยะยาว

5.5 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย
1. ผลักดันการพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากด้วยรูปแบบการพัฒนาเชิงพื้นที่ (Area-based

Development Model) ผลการวิจัยแสดงให้เห็นว่า การแก้ไขปัญหาความยากจนควรดําเนินการใน
ลักษณะบูรณาการ โดยเช่ือมโยงการพัฒนาคน เทคโนโลยี การลดต้นทุน การสร้างอาชีพ การเพิ่มมูลค่า
ผลผลิต และการตลาด ภายใต้ความร่วมมือของมหาวิทยาลัย องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น หน่วยงานภาค
รัฐ ภาคเอกชน และชุมชน จึงควรผลักดันรูปแบบดังกล่าวเป็นนโยบายระดับจังหวัดและขยายผลไปยัง
พื้นท่ีอื่นท่ีมีบริบทใกล้เคียงกัน

2. ส่งเสริมการพัฒนาอาชีพตามศักยภาพของพื้นที่และกลุ่มเป้าหมาย การพัฒนาอาชีพควรคํานึง
ถึงศักยภาพของแรงงาน สภาพพื้นท่ี ฤดูกาล และความต้องการของตลาดควบคู่กัน โดยเฉพาะกลุ่มผู้สูง
อายุ ผู้พิการ และกลุ่มเปราะบาง ควรสนับสนุนการดําเนินงานในรูปแบบแปลงรวม วิสาหกิจชุมชน และ
การแบ่งบทบาทตามศักยภาพของสมาชิก เพ่ือลดข้อจํากัดด้านแรงงาน เพ่ิมประสิทธิภาพการบริหาร
จัดการ และสร้างรายได้อย่างต่อเนื่องและเหมาะสมกับบริบทของพื้นท่ี

3. พัฒนากลไกความร่วมมือและระบบฐานข้อมูลเพ่ือการขับเคลื่อนเชิงนโยบาย ควรสนับสนุน
การสร้างกลไกความร่วมมือระยะยาวระหว่างมหาวิทยาลัย องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น หน่วยงานภาครัฐ
ภาคเอกชน และชุมชน ควบคู่กับการพัฒนาระบบฐานข้อมูลครัวเรือนและข้อมูลการพัฒนาอาชีพ เพ่ือใช้
ในการวางแผน ติดตาม และประเมินผลเชิงนโยบายอย่างต่อเน่ือง อันจะนําไปสู่การยกระดับคุณภาพชีวิต
ของประชาชนและการลดความยากจนอย่างยั่งยืน
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ภาคผนวก ก
การจัดอบรมเชิงปฏิบัติการ การพัฒนาผลิตภัณฑ์ด้วยนวัตกรรมและ/หรือเทคโนโลยีเพ่ือลดต้นทุน

เพ่ิมผลผลิต มูลค่า ทางการเกษตร

การจัดอบรมเชิงปฏิบัติการ การพัฒนาผลิตภัณฑ์ด้วยนวัตกรรมและ/หรือเทคโนโลยีเพ่ือลดต้นทุน
เพ่ิมผลผลิต มูลค่า ทางการเกษตร จํานวน 25 นวัตกรรม/เทคโนโลยี ดังนี้

1. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับไม้ผล
2. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับเร่งโตเร่งใบเขียว
3. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงชนิดเหลวสําหรับพืชหัว
4. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับสับปะรด
5. อบรมเชิงปฏิบัติการ สารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับถั่วลายเสือ
6. อบรมเชิงปฏิบัติการ การตรวจปุ๋ยหมักเหลว
7. อบรมเชิงปฏิบัติการ การตรวจอินทรย์วัตถุในดิน
8. อบรมเชิงปฏิบัติการ การทดสอบกรดอะมิโนในปุ๋ยน้ํา
9. ชุดตรวจปุ๋ยหมักเหลว
10. ชุดตรวจอินทรียวัตถุในดิน
11. ชุดทดสอบกรดอะมิโนในปุ๋ยน้ํา
12. ชุดทดสอบความเป็นกรด ด่างในดินจากดอกอัญชัน
13. นวัตกรรม สารละลายอินทรีย์เคมีสําหรับผักไฮโดรโปนิกส์ ไฮโดร-อัพ (Hydro -up)
14. นวตักรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรยี์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 1: “กลูโกอพั

(Glucoup)”
15. นวตักรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรยี์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 2: “คลอโรอัพ

(Chloroup)”
16. นวตักรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรยี์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 3: “คาร์โบอพั

(Carboup)”
17. นวตักรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรยี์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 4: “ซุปเปอร์เค

(Super K)”
18. นวัตกรรม สตูรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรยี์ชนดิเหลวและอนิทรีย์เคมี สูตรท่ี 5: “รูทอัพ (Root-up)”

ตารางท่ี ก.1 แสดงกิจกรรมอบรมเชิงปฏิบัติการและผลที่เกิดขึ้น

กิจกรรม Output Outcome Impact ผลที่เกิดข้ึนจริง
อบรมเชิงปฏิบัติ
การ
นวัตกรรมสาร
ปรับปรุงดินชนิด

ชุดความรู้การ
ใช้สารปรับ
ปรุงดินชนิด
เหลวในไม้ผล

มีองค์ความรู้ใน
การผลิตและใช้
สารปรับปรุงดินใน
ผลไม้ในแปลง

มีโอกาสสร้าง
ผลิตภัณฑ์ในการ
จําหน่ายในระบบ
ABI ได้

กลุ่มเป้าหมายสามารถ
ผลิตปุ๋ยสําหรับผลไม้ใน
การจําหน่ายได้และใช้
เองได้
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กิจกรรม Output Outcome Impact ผลที่เกิดข้ึนจริง
เหลวสําหรับไม้
ผล (บ้านเอื้อม)
อบรมเชิงปฏิบัติ
การ สารปรับ
ปรุงดินชนิดเหลว
สําหรับเร่งโตเร่ง
ใบเขียว (บ้านค่า
+ต.วังทอง)

ชุดความรู้การ
จัดทําสารปรับ
ปรุงดินชนิด
เหลวในพืชใบ
เขียวและสูตร
เร่งโต

มีองค์ความรู้ใน
การผลิตและใช้
สารปรับปรุงดินใน
พืชใบเขียวและพืช
ในระยะเร่งโตใน
ข้าว ข้าวโพด ถ่ัว
ลายเสือ

มีโอกาสสร้าง
ผลิตภัณฑ์ในการ
จําหน่ายในระบบ
ABI ได้

กลุ่มเป้าหมายสามารถ
ผลิตปุ๋ยในการจําหน่าย
ได้และใช้เองได้

อบรมเชิงปฏิบัติ
การ สารปรับ
ปรุงชนิดเหลว
สําหรับพืชหัว
(บ้านค่า บ้าน
เอื้อม)

ชุดความรู้ การ
ผลิตสารปรับ
ปรุงดินชนิด
เหลวสําหรับไม้
ผลและพืชแป้ง

มีองค์ความรู้ใน
การผลิตและใช้
สารปรับปรุงดินใน
ไม้ผลและพืชแป้ง
เช่น ข้าว ข้าวโพด
มันสําปะหลัง

มีโอกาสสร้าง
ผลิตภัณฑ์ในการ
จําหน่ายในระบบ
ABI ได้

กลุ่มเป้าหมายสามารถ
ผลิตปุ๋ยในการจําหน่าย
ได้และใช้เองได้

สารปรับปรุงดินช
นิดเหลวสําหรับ
สับปะรด (บ้าน
จําค่า ต.บ้าน
เสด็จ)

ชุดความรู้ การ
ผลิตสารปรับ
ปรุงดินชนิด
เหลวสําหรับ
สับปะรด

มีองค์ความรู้ใน
การผลิตและใช้
สารปรับปรุงดินใน
แปลงสับปะรด

มีโอกาสสร้าง
ผลิตภัณฑ์ในการ
จําหน่ายในระบบ
ABI และเกิดแปลง
สับปะรดแบบ
ปลอดภัยได้

กลุ่มเป้าหมายสามารถ
ผลิตปุ๋ยในการจําหน่าย
ได้และใช้เองได้

อบรมเชิงปฏิบัติ
การ สารปรับ
ปรุงดินชนิดเหลว
สําหรับถ่ัวลาย
เสือ (ต.บ้าน
เสด็จ)

ชุดความรู้ การ
ผลิตสารปรับ
ปรุงดินชนิด
เหลวสําหรับถั่ว
ลายเสือ

มีองค์ความรู้ใน
การผลิตและใช้
สารปรับปรุงดินใน
ถ่ัวลายเสือ

มีโอกาสสร้าง
ผลิตภัณฑ์ในการ
จําหน่ายในระบบ
ABI และเกิดแปลง
รวมและผลิตผลถ่ัง
ลายเสือแบบ
ปลอดภัยได้

กลุ่มเป้าหมายสามารถ
ผลิตปุ๋ยในการจําหน่าย
ได้และใช้เองได้
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ภาพท่ี ก.1 ชุดตรวจปุ๋ยหมักเหลว

ภาพท่ี ก.2 ชุดตรวจอินทรียวัตถุในดิน
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ภาพท่ี ก.3 ชุดทดสอบกรดอะมิโนในปุ๋ยน้ํา

ภาพท่ี ก.4 ชุดทดสอบความเป็นกรด ด่างในดินจากดอกอัญชัน

ภาพท่ี ก.5 นวัตกรรม สารละลายอินทรีย์เคมีสําหรับผักไฮโดรโปนิกส์ ไฮโดร-อัพ (Hydro -up)

ภาพท่ี ก.6 นวัตกรรมสูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 1: “กลูโกอัพ (Glucoup)”
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ภาพท่ี ก.7 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 2: “คลอโรอัพ (Chloroup)”

ภาพท่ี ก.8 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 3: “คาร์โบอัพ (Carboup)”

ภาพท่ี ก.9 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 4: “ซุปเปอร์เค (Super K)”

ภาพท่ี ก.10 นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี
สูตรท่ี 5: “รูทอัพ (Root-up)”
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19. นวัตกรรมกระบวนการการปลูกมันสําปะหลังผลผลิตสูงแบบปลอดภัย
ลักษณะเด่นสามารถปลูก และบํารุงดูแลรักษาโดยไม่จําเป็นต้องมีแปลงปลูก สามารถปลูก

โดยใช้ดินดําผสมดินปลูก และดูแลในบริเวณบ้าน เหมาะสําหรับกลุ่มเปราะบางไม่มีที่ทํากิน และไม่มีกําลัง
เพียงพอ โดยกระบวนการปลูกใช้สารปรับปรุงดินจากปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพใบกระถินผสมกรดฮิวมิก เพื่อเพิ่ม
ความร่วนซุยและผลผลิตได้

20. นวัตกรรมสารปรับปรุงดินจากผลพลอยได้กระบวนการผลิตปูนซีเมนต์
ลักษณะเด่นเป็นการผสมผสานผงฮิวมัสล้านปีจากเมืองแม่เมาะ ที่เป็นองค์ประกอบของสาร

สําคัญเช่นกรดฮิวมิก กรดฟูลวิก และฮิวมิน ซ่ึงมีความจําเป็นในการปรับปรุงคุณภาพดินเพิ่มอินทรีย์วัตถุ
เพิ่มความร่วนซุยของดินและเป็นแหล่งตรึงไนโตรเจนให้กับดินอีกทั้งเป็นที่อยู่ของจุลินทรีย์ ซึ่งมีความเป็น
กรดสูง ถูกผสมผสาน กับผงคลอไรด์ จากกระบวนการผลิตปูนซีเมนต์ ท่ีอุดมไปด้วยโพแทสเซียมแคลเซียม
และซิลิคอน มีความเป็นด่างสูง มีปริมาณโซเดียมที่ต่ําสามารถใช้ทดแทนปุ๋ย 0-0-60 ได้ซึ่งกระบวนการ
ผสมผสานในสัดส่วน 10:2 ทําให้ความเป็นด่างอ่อนอ่อนพร้อมใช้กับดินซึ่งมีความเป็นกรดส่วนใหญ่
สามารถใช้สําหรับโรยพื้นดินในการปลูกข้าวโพดมันสําปะหลังอ้อยและยางพาราได้

21. ปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพจากใบกระถินสูตรน้ําเข้มข้น
ลักษณะเด่นของนวัตกรรมน้ีคือ วัตถุดิบหาง่าย เช่น ใบกระถินสามารถหาได้ทั่วไป และมีอยู่

มาก ตลอดท้ังปีและสูตรในการผลิตไม่ยุ่งยาก ซับซ้อน ต้นทุนต่ํา ใช้วัสดุน้อย ใช้เวลา 2-3 สัปดาห์ในการ
หมัก สามารถเป็นสารต้ังต้นในการผลิตสารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับพืชทุกชนิด ทุกช่วงอายุซ่ึงมีความ
พิเศษ มีธาตุอาหารหลัก รอง และเสริมสูงและครบถ้วน มีกรดอะมิโนและสารคล้ายฮอร์โมนในการเร่งโต
ให้ผลดก

ภาพท่ี ก.11 ปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพจากใบกระถินสูตรน้ําเข้มข้น

22. ผลิตภัณฑ์สารปรับปรุงดินในการแก้ดินเปรี้ยว

23. สูตรผงฮิวมัสผสมผงคลอไรด์
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ภาพท่ี ก.12 สูตรผงฮิวมัสผสมผงคลอไรด์

24. องค์ความรู้ในการปลูกถ่ัวลายเสือแบบถุง
ลักษณะเด่นสามารถปลูก และบํารุงดูแลรักษาโดยไม่จําเป็นต้องมีแปลงปลูก สามารถปลูก

โดยใช้ดินดําผสมดินปลูก และดูแลในบริเวณบ้าน เหมาะสําหรับกลุ่มเปราะบางไม่มีท่ีทํากิน และไม่มีกําลัง
เพียงพอ โดยกระบวนการปลูกใช้สารปรับปรุงดินจากปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพใบกระถินผสมกรดฮิวมิก เพื่อเพิ่ม
ความร่วนซุยและผลผลิตได้

25. หลักสูตรการอบรม เรื่อง “การจัดทําบัญชีครัวเรือนและการวางแผนต้นทุน–กําไรทางการ
เกษตร”

อบรมเชิงปฏิบตัิการการพัฒนาองคค์วามรู้ความเข้าใจในการบริหารจัดการการเงนิ (Financial Literacy)
และการดําเนินชีวิตอย่างพอเพียง สําหรับครวัเรือนยากจน ให้มีทักษะในการจดัการรายได้ หนี้สิน ไม่ใช้จ่ายฟุ่มเฟือย
และใชจ้า่ยเกินตัว เพือ่ใหห้ลุดพน้จากภาวะหนี้สิน้ภาคครัวเรอืน และไม่กลบัมาเปน็หนีซํ้้า จํานวน 50 ครัวเรือน
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ภาพท่ี ก.13 การอบรมเชิงปฏิบัติการการพัฒนาองค์ความรู้ความเข้าใจในการบริหารจัดการการเงิน
(Financial Literacy)
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ภาคผนวก ข
กิจกรรมการออกแบบโมเดลอาชีพ

กิจกรรมท่ี 1: การผลิตและจําหน่ายสารปรับปรุงดิน

ภาพท่ี ข.1 การฝึกอบรมการผลิตสารปรับปรุงดิน การทําน้ําหมักชีวภาพ ต.วังทอง อ.วังเหนือ
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ภาพท่ี ข.2 การฝึกอบรมการผลิตสารปรับปรุงดิน การทําน้ําหมักชีวภาพ อ.เมืองลําปาง

กิจกรรมท่ี 2: เกษตรผสมผสานเชิงนวัตกรรม

ภาพท่ี ข.3 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ถ่ัวลายเสือ เพื่อเพิ่มผลผลิต
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ภาพท่ี ข.4 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก มันสําปะหลัง เพื่อเพิ่มผลผลิต

ภาพท่ี ข.5 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ข้าวโพด เพื่อเพิ่มผลผลิต
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ภาพท่ี ข.6 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ข้าว เพื่อเพิ่มผลผลิต

ภาพท่ี ข.7 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก สับปะรด เพื่อเพิ่มผลผลิต
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ภาพท่ี ข.8 การใช้สารปรับปรุงดินท่ีผลิตเองในการปลูก ผักปลอดสาร เพื่อเพิ่มผลผลิต
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กิจกรรมท่ี 3: การแปรรูปผลิตภัณฑ์เกษตร

ภาพท่ี ข.9 การแปรรูปผลิตภัณฑ์ถ่ัวลายเสือ

กิจกรรมท่ี 4: การท่องเท่ียว

ภาพท่ี ข.10 การท่องเท่ียวเชิงเกษตร (Agro-Tourism)
เปิดพื้นท่ีสาธิตการทําเกษตรอินทรีย์ ใช้สารปรับปรุงดินท้องถิ่น
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ภาพท่ี ข.11 จัดอบรมปฏิบัติการ เช่น การทําน้ําหมักใบกระถิน

ภาพท่ี ข.12 การประชุมแลกเปลี่ยนความรู้และแนวทางการพัฒนาแหล่งท่องเท่ียวในพื้นท่ีตําบลวังทอง

ภาพท่ี ข.13 กิจกรรมส่งเสริมการประชาสัมพันธ์ ท่องเที่ยวดอยหนอก ซ่ึงเป็นกิจกรรมส่งเสริมท่องเท่ียว
เชิงอนุรักษ์และการมีส่วนร่วมของคนในชุมชน “ดอยหนอก ดอยแห่งศรัทธา”
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การอบรมและถ่ายทอดความรู้

ภาพท่ี ข.14 การจัดทําหลักสูตรการผลิตสารปรับปรุงดินและการประยุกต์ใช้
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ภาพท่ี ข.15 การเชิญผู้เชี่ยวชาญด้านเกษตรและเทคโนโลยีมาเป็นพี่เล้ียง
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การติดตามและประเมินผล

ภาพท่ี ข.16 การติดตามวัดผลรายได้และต้นทุนของแต่ละโมเดล
และการรับฟังความคิดเห็นของชาวบ้านเพื่อปรับปรุงการดําเนินงาน

การวางแผนและเตรียมความพร้อม กิจกรรมการจัดตั้งอุตสาหกรรมชุมชน/เชิงพื้นที่ (LE/SE)

ภาพท่ี ข.17 การสํารวจศักยภาพพื้นท่ี: ประเมินทรัพยากรท้องถ่ินและความพร้อมของชุมชน และการคัด
เลือกกลุ่มเป้าหมาย: ระบุครัวเรือนและกลุ่มอาชีพที่มีศักยภาพร่วมดําเนินงาน
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ภาคผนวก ค
ชุดทดสอบ

1. ชุดทดสอบกรดอะมิโนในปุ๋ยน้ํา
การเตรียมสารในชุด (ผู้ผลิต kit)

1. สารนินไฮดริน
• ความเข้มข้น: 0.2% (w/v)
• ตัวทําละลาย: ethanol 95%
• บรรจุขวดสีชา

2. Buffer
• Sodium acetate buffer pH 5.5

3. สารมาตรฐาน
• Glycine ละลายน้ํา
• บรรจุขวดหยด สีใส

วิธีการทดลอง (Simple step-by-step)
ข้ันตอน

1. เติม ตัวอย่างปุ๋ยน้ํา 1.0 mL ลงหลอดทดลอง
2. เติม buffer 1.0 mL
3. เติม สารนินไฮดริน 1.0 mL
4. เขย่าเบา ๆ
5. ให้ความร้อนในน้ําเดือด 5–10 นาที
6. ปล่อยให้เย็น
7. เทียบสีที่ได้กับสารมาตรฐาน

ภาพท่ี ค.1 แสดงการเตรียมสารในชุด (ผู้ผลิต kit)
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ภาพท่ี ค.2 แสดงวิธีใช้ชุดทดสอบกรดอะมิโนในปุ๋ยน้ํา

2. ชุดตรวจปุ๋ยหมักเหลว
แนวคิดหลักของชุดตรวจ (Simple Test Kit)
อินทรีย์วัตถุในปุ๋ยหมักเหลว = สารคาร์บอนอินทรีย์ เราจะใช้ ปฏิกิริยาการออกซิเดชัน +

การเปล่ียนสี เป็นตัวบอก
วิธีที่ 1 : ชุดตรวจแบบ “สีเปล่ียน” (ง่ายสุด แนะนํา)
หลักการ

ใช้ ด่าง + สารออกซิไดซ์อ่อน

อินทรีย์วัตถุ → ทําให้สารละลาย สีเข้มข้ึน
อุปกรณ์ในชุดตรวจ

1. ขวดหยดใส (10–20 ml)
2. หลอดทดลองใส

3. สารละลาย A: โพแทสเซียมเปอร์แมงกาเนต (KMnO₄) สีม่วงอ่อนมาก
4. สารละลาย B: โซเดียมไฮดรอกไซด์ (NaOH) เจือจาง (ด่างอ่อน)
5. แผ่นเทียบสี (มาก / กลาง / น้อย)

วิธีทดสอบ
1. ดูดปุ๋ยหมักเหลว 5 ml ใส่หลอด
2. เติมสาร B (ด่าง) 2–3 หยด

3. เติมสาร A (KMnO₄) 1 ml
4. เขย่าเบา ๆ รอ 5 นาที

การแปลผล

ม่วงจาง → ใส อินทรีย์วัตถุน้อย
น้ําตาลอ่อน อินทรีย์วัตถุปานกลาง
น้ําตาลเข้ม / ขุ่น อินทรีย์วัตถุสูง

อินทรีย์วัตถุยิ่งมาก → KMnO₄ ถูกรีดิวซ์ → สีม่วงหายเร็ว



129

ภาพท่ี ค.3 แสดงอุปกรณ์และข้ันตอนการทดสอบชุดตรวจปุ๋ยหมักเหลว

3. ชุดตรวจอินทรีย์วัตถุในดิน
แนวคิดหลัก (สําหรับดิน)

1. สกัดอินทรีย์วัตถุออกจากดินด้วย ด่างอ่อน
2. ใช้ การเปล่ียนสี / ความเข้มของสารละลาย เป็นตัวบ่งชี้

ชุดตรวจอินทรีย์วัตถุในดิน (แบบง่ายมาก)
อุปกรณ์ในชุด

1. หลอดทดลองใส 2 หลอด
2. ช้อนตวงเล็ก (≈ 1 กรัมดิน)
3. น้ํากล่ัน / น้ําสะอาด
4. สารละลาย A:
• โซเดียมไฮดรอกไซด์ (NaOH) 0.5–1%
5. สารละลาย B:

• โพแทสเซียมเปอร์แมงกาเนต (KMnO₄) เจือจาง (สีม่วงอ่อน)
6. กระดาษกรอง / ผ้าขาวบาง
7. แผ่นเทียบสี

วิธีทดสอบ (Step-by-step)
ข้ันท่ี 1: เตรียมตัวอย่าง

1. ตากดินให้แห้ง
2. บดหยาบ ร่อนเศษหินออก

ข้ันท่ี 2: สกัดอินทรีย์วัตถุ
1. ชั่งหรือกะดิน 1 กรัม ใส่หลอด
2. เติมน้ํา 10 ml
3. เติม NaOH 5 ml
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4. เขย่าแรง ๆ 1 นาที
5. ท้ิงไว้ 10–15 นาที
อินทรีย์วัตถุ (humic/fulvic acid) จะละลายออกมา

ข้ันท่ี 3: กรอง
• กรองเอาเฉพาะ น้ําสีน้ําตาล ใส่หลอดใหม่

ข้ันท่ี 4: ตรวจสี

1. เติม KMnO₄ 1 ml
2. เขย่าเบา ๆ
3. รอ 5 นาที

การแปลผล
ม่วงยังชัด ต่ํา
น้ําตาลอ่อน ปานกลาง
น้ําตาลเข้ม / ม่วงหาย สูง

ภาพท่ี ค.4 แสดงวิธีใช้ชุดตรวจอินทรีย์วัตถุในดิน
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ภาคผนวก ง
นวัตกรรม องค์ความรู้/ เทคโนโลยีที่ใช้ในการยกระดับศักยภาพและพัฒนาอาชีพ

1. นวัตกรรมการผลิตปุ๋ยหมักชีวภาพจากใบกระถินสูตร เข้มข้น
ลักษณะเด่นของนวัตกรรมนี้คือ วัตถุดิบหาง่าย เช่น ใบกระถินสามารถหาได้ทั่วไป และมีอยู่มาก

ตลอดท้ังปีและสูตรในการผลิตไม่ยุ่งยาก ซับซ้อน ต้นทุนต่ํา ใช้วัสดุน้อย ใช้เวลา 2-3 สัปดาห์ในการหมัก
สามารถเป็นสารตั้งต้นในการผลิตสารปรับปรุงดินชนิดเหลวสําหรับพืชทุกชนิด ทุกช่วงอายุซ่ึงมีความพิเศษ
มีธาตุอาหารหลัก รอง และเสริมสูงและครบถ้วน มีกรดอะมิโนและสารคล้ายฮอร์โมนในการเร่งโตให้ผลดก

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

2. นวัตกรรมสารปรับปรุงดินจากผลพลอยได้กระบวนการผลิตปูนซีเมนต์
ลักษณะเด่นเป็นการผสมผสานผงฮิวมัสล้านปีจากเมืองแม่เมาะท่ีเป็นองค์ประกอบของสารสําคัญ

เช่นกรดฮิวมิก กรดฟูลวิก และฮิวมิน ซ่ึงมีความจําเป็นในการปรับปรุงคุณภาพดินเพิ่มอินทรีย์วัตถุเพิ่ม
ความร่วนซุยของดินและเป็นแหล่งตรึงไนโตรเจนให้กับดินอีกท้ังเป็นท่ีอยู่ของจุลินทรีย์ ซ่ึงมีความเป็นกรด
สูง ถูกผสมผสาน กับผงคลอไรด์ จากกระบวนการผลิตปูนซีเมนต์ ท่ีอุดมไปด้วยโพแทสเซียมแคลเซียม
และซิลิคอน มีความเป็นด่างสูง มีปริมาณโซเดียมท่ีต่ําสามารถใช้ทดแทนปุ๋ย 0-0-60 ได้ซ่ึงกระบวนการ
ผสมผสานในสัดส่วน 10:2 ทําให้ความเป็นด่างอ่อนอ่อนพร้อมใช้กับดินซ่ึงมีความเป็นกรดส่วนใหญ่
สามารถใช้สําหรับโรยพื้นดินในการปลูกข้าวโพดมันสําปะหลังอ้อยและยางพาราได้

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

3. องค์ความรู้ในการปลูกถั่วลายเสือแบบถุง
ลักษณะเด่นสามารถปลูก และบํารุงดูแลรักษาโดยไม่จําเป็นต้องมีแปลงปลูก สามารถปลูกโดยใช้

ดินดําผสมดินปลูก และดูแลในบริเวณบ้าน เหมาะสําหรับกลุ่มเปราะบางไม่มีท่ีทํากิน และไม่มีกําลังเพียง
พอ โดยกระบวนการปลูกใช้สารปรับปรุงดินจากปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพใบกระถินผสมกรดฮิวมิก เพื่อเพิ่ม
ความร่วนซุยและผลผลิตได้

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 100
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 100
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 50
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม
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4. นวัตกรรมและองค์ความรู้สารปรับปรุงดินชนิดเหลว แบบอินทรีย์และอินทรีย์เคมีสําหรับพืชแต่ละ
ชนิด

ลักษณะเด่นเป็นการปรุงสูตรภายใต้ส่วนผสมของปุ๋ยน้ําหมักชีวภาพจากใบกระถินสูตรเข้มข้น
ผสมกรดฮิวมิก แลธาตุอาหารหลัก รอง เสริมร่วมกับปุ๋ยทางใบ สามารถเพ่ิมความพิเศษของปุ๋ยอินทรีย์
ชนิดเหลวให้เทียบเท่าปุ๋ยเคมี และมีลักษณะพิเศษกว่าปุ๋ยเคมีที่อุดมไปด้วยกรดอะมิโน จุลินทรีย์และสาร
คลายฮอร์โมน ซ่ึงสามารถลดต้นทุน และเพ่ิมผลผลิตเพิ่มคุณภาพของผลผลิตในพืชหลากหลายชนิด
สามารถผลิตและจําหน่ายได้

5. นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 1: “กลูโกอัพ
(Glucoup)”

คือ สารปรับปรุงดินอินทรีย์และอินทรีย์เคมีชนิดเหลว ประกอบไปด้วย กลูโกอัพ เป็นสูตรสําหรับ
ใช้กับผลไม้ในการ ในระยะเร่งดอกและสร้างเนื้อให้กับผลไม้มีคุณสมบัติให้ผล ผลดก และลูกใหญ่ใช้ได้กับ
ผล ทุกชนิดเช่นลําไย เป็นสูตรท่ีมีสารละลายแคลเซียม โบรอน และไนโตรเจน โพแทสเซียมสูง ผลิตภัณฑ์
ดังกล่าวเป็นสูตรที่พัฒนาร่วมจาก ปุ๋ยหมักชีวภาพจากใบกระถิน สูตรเข้มข้น ผสม กรดฮิวมิก และสารเพ่ิม
คุณภาพจากสารปรับปรุงดินต่างๆเพ่ือให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพสูงเทียบเท่าปุ๋ยเคมี

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

6. นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 2: “คลอโรอัพ
(Chloroup)”

คือ คลอโรอัพ เป็นสูตรสําหรับพืชเร่งโตและผักใบเขียว ใช้สําหรับพืชผักทั่วไปและต้นไม้ระยะ
ปลูกใหม่จนถึงการเร่งโตของต้น เป็นสูตรท่ีมีไนโตรเจนสูง ผลิตภัณฑ์ ผลิตภัณฑ์ดังกล่าวเป็นสูตรท่ีพัฒนา
ร่วมจาก ปุ๋ยหมักชีวภาพจากใบกระถิน สูตรเข้มข้น ผสม กรดฮิวมิก และสารเพ่ิมคุณภาพจากสารปรับ
ปรุงดินต่างๆเพื่อให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพสูงเทียบเท่าปุ๋ยเคมี

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

7. นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 3: “คาร์โบอัพ
(Carboup)”

คือ คาร์โบอัพ เป็นสูตรสําหรับพืชไร่เช่นข้าวข้าวโพดมันสําปะหลัง ในระยะสร้างแป้งเพิ่มผลผลิต
และเพ่ิมขนาดหัวของมันสําปะหลัง เป็นสูตรโพแทสเซียมสูง ผลิตภัณฑ์ ผลิตภัณฑ์ดังกล่าวเป็นสูตรท่ี
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พัฒนาร่วมจาก ปุ๋ยหมักชีวภาพจากใบกระถิน สูตรเข้มข้น ผสม กรดฮิวมิก และสารเพ่ิมคุณภาพจากสาร
ปรับปรุงดินต่างๆเพื่อให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพสูงเทียบเท่าปุ๋ยเคมี

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

8. นวัตกรรม สูตรสําเร็จสารปรับปรุงดินอินทรีย์ชนิดเหลวและอินทรีย์เคมี สูตรท่ี 4: “ซุปเปอร์เค
(Super K)”

คือ ซุปเปอร์เค Super K เป็นสูตรโพแทสเซียมสูง และแคลเซียมสูง สําหรับพืชต้องการสร้างแป้ง
เช่นมันสําปะหลังหรือพืชเฉพาะเช่นยางพาราและอ้อย ผลิตภัณฑ์ดังกล่าวเป็นสูตรท่ีพัฒนาร่วมจาก ปุ๋ย
หมักชีวภาพจากใบกระถิน สูตรเข้มข้น ผสม กรดฮิวมิก และสารเพ่ิมคุณภาพจากสารปรับปรุงดินต่างๆ
เพื่อให้มีคุณภาพและประสิทธิภาพสูงเทียบเท่าปุ๋ยเคมี

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

9. ผลิตภัณฑ์สารปรับปรุงดินในการแก้ดินเปรี้ยว
คือ ผลิตภัณฑ์เป็นผลพลอยได้จากกระบวนการผลิตปูนซีเมนต์ซ่ึงเป็นผงฝุ่นหินปูนขนาด 80 เมช

ท่ีมีปริมาณแคลเซียมคาร์บอเนตซ่ึงเป็นสารแก้ดินเปรี้ยวระยะยาวทดแทนปูนขาวที่มีราคาสูงได้
* ราคาขาย 100
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 50
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

10. ผลิตภัณฑ์ผงกําจัดหนอนเพลี้ยแมลง
คือ ผลิตภัณฑ์จากผงดินเบา ใช้สําหรับผสมน้ําหรือใช้โรยโดยตรงเพ่ือกําจัดหนอนเพลี้ย แมลง

จากเกษตรกรเพื่อลดต้นทุนจากการซ้ือสารเคมีกําจัดแมลงได้
* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม
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11. ผลิตภัณฑ์ผงเพ่ิมธาตุอาหารโพแทสเซียมผสมฮิวมัส
คือ ผลิตภัณฑ์ผง Multi nutrients ท่ีมีส่วนผสมของผงคลอไรด์ดัสท่ีผ่านการลดปริมาณคลอไรด์

โดยกระบวนการล้างอย่างง่ายผสมฮิวมัส ซ่ึงส่วนผสมดังกล่าวเป็นความลงตัวของผลพลอยได้จากบริษัท
ปูนซิเมนต์ไทยลําปางจํากัดและเหมืองแม่เมาะของการไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย โดยผงคลอไรด์ดัส
อุดมไปด้วยโพแทสเซียมคลอ ไรด์ซ่ึงเป็นปุ๋ย 0-0-60 แต่มีความเป็นด่างสูง สามารถผสมกับฮิวมัส ท่ีมี
ความเป็นกรดสูงในปริมาณที่เหมาะสมเกิดเป็นผลิตภัณฑ์ดังกล่าวสําหรับสูตรโพแทสเซียมสูงในการเร่ง
แป้งสําหรับมันสําปะหลังอ้อย

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม

12. นวัตกรรม สารละลายกรดฮิวมิกเข้มข้น 10%
สารลายฮิวมิกเข้มข้น 10% เกิดจากกระบวนการสกัดโดยการผสมฮิวมัส หรือแร่ ลีโอนาไดต์ จาก

เมืองแม่เมาะสัดส่วน 10 กิโลกรัมต่อ ผงคลอไรด์ดัส 2 กิโลกรัม ท่ีมีส่วนประกอบของโพแทสเซียม 30%
แคลเซียม 10% ซีลิก้อน 5% มีคลอไรด์ 25% pH 12 ผสมกันโดยการเติมน้ํา 20 ลิตรคนทิ้งหนึ่งคืนแล้ว
ลองเอาสารละลายเข้มข้นสีดําซ่ึงเป็นกรดฮิวมิกอยู่ในรูปของโพแทสเซียมฮิวเมท

* ราคาขาย 200
* กําลังการผลิตสูงสุดต่อรอบการผลิต 10000
* ระยะเวลาการผลิต (วัน) 30
* ต้นทุนการผลิต/ชิ้น 80
* ช่วงท่ีผลิตได้ มกราคม-ธันวาคม
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ภาคผนวก จ
สูตรปุ๋ยหมักชีวภาพใบกระถิน

ปุ๋ยหมักชีวภาพใบกระถินชนิดเหลว (สูตรฐาน)
วัตถุดิบ (ถัง 200 ลิตร)

1. ใบกระถินสดสับ 30–40 กก.
2. กากน้ําตาล 10 ลิตร
3. น้ําสะอาด 150 ลิตร
4. จุลินทรีย์ท้องถิ่น 1 ลิตร
5. ผงคลอไรด์ดัส 1 กก. (เติมก่อนใช้ช่วยลดความเป็นกรด)

วิธีทํา
1. สับใบกระถินให้ละเอียด (ยิ่งละเอียดหมักยิ่งเร็ว)
2. เติมน้ํา 150 ลิตรลงถัง
3. ใส่กากน้ําตาล + จุลินทรีย์ท้องถิ่นคนให้เข้ากัน
4. ใส่ใบกระถิน + ปูนโดโลไมท์
5. เติมน้ําให้ครบ 200 ลิตร
6. ปิดฝา
7. หมัก 14–21 วัน

• คนหรือเปิดฝาทุก 2–3 วัน
• กลิ่นหอมเปรี้ยว ไม่เหม็นเน่า = ใช้ได้

นี่คือหัวเช้ือหลัก ใช้เป็นฐานทุกสูตร

สูตรปุ๋ยใบกระถินสําหรับสับปะรด (3 ระยะ)
ระยะท่ี 1 : เร่งใบ–สร้างต้น (0–4 เดือน)

สูตรผสมใช้งาน
• น้ําหมักใบกระถิน 1 ลิตร
• ยูเรีย (46-0-0) 50 กรัม
• น้ํา 20 ลิตร

ฉีดพ่นทางใบ ทุก 15 วัน

✔ ใบใหญ่ เขียวเข้ม แตกกอเร็ว

✔ ใช้ยูเรียน้อยมาก แค่ “เสริม”
ระยะท่ี 2 : สะสมอาหาร (4–8 เดือน)

สูตรผสมใช้งาน
• น้ําหมักใบกระถิน 1 ลิตร
• ปุ๋ย 15-15-15 50 กรัม/0-52-34+13-0-46)
• น้ํา 20 ลิตร

ฉีดทุก 20 วัน



136

✔ ลําต้นแข็งแรง

✔ เตรียมพร้อมออกดอก
ระยะท่ี 3 : ลูกโต–เพ่ิมความหวาน

สูตรลูกใหญ่-หวาน
• น้ําหมักใบกระถิน 1 ลิตร
• ปุ๋ย 0-0-60 80 กรัม
• แคลเซียมโบรอน 20 ซีซี
• น้ํา 20 ลิตร

ฉีด 2–3 ครั้ง ห่างกัน 20 วัน

✔ ลูกใหญ่

✔ หวาน เนื้อแน่น ไม่แตก
ต้นทุนโดยประมาณ

• น้ําหมักใบกระถิน = วัตถุดิบฟรี/ราคาถูก
• ปุ๋ยเคมีใช้รวม ไม่ถึง 3–4 กก./ไร่/รอบ

ลดต้นทุนได้ 40–60% เทียบปุ๋ยเคมีล้วน
ข้อควรระวัง (สําคัญกับสับปะรด)
อย่าใช้เข้มข้นเกิน
ห้ามฉีดกลางแดดจัด
ถ้าใบอ่อนซีด → เพิ่มอัตราเล็กน้อย

ถ้าใบเข้มจัด → ลดยูเรียทันที
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ภาคผนวก ฉ
ภาพกิจกรรมการลงพ้ืนท่ี

ภาพท่ี ฉ.1 วันท่ี 11 ส.ค.68 แจกแม่ปุ๋ย บ้านสัก ต.บ้านเอื้อม อ.เมืองลําปาง
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ภาพท่ี ฉ.2 วันท่ี 5 ก.ย 68 ทําน้ําหมักใบกระถิน บ้านทรายมูลพัฒนา ต บ้านเสด็จ อ.เมืองลําปาง

ภาพท่ี ฉ.3 วันท่ี 25 ก.ย.68 ปลูกถั่วลายเเสือ บ้านปงถ้ํา และ บ้านปงทอง ต.วังทอง อ.วังเหนือ

ภาพท่ี ฉ.4 แจกเมล็ดพันธ์ุ ต.บ้านเสด็จ อ.เมืองลําปาง
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ภาพท่ี ฉ.5 ปลกูถ่ัวลายเสอื วันท่ี 2-5 ก.ย.68 ปลกูถ่ัวลายเสอืรอบท่ี 1 ต.วังทอง อ.วงัเหนือ จํานวน 13 ไร่
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ภาพท่ี ฉ.6 ปลูกถั่วลายเสือ วันท่ี 7 กันยายน 68 ม.2 ต.วังทอง (พี่แสงหล้า)

ภาพท่ี ฉ.7 ปลูกถั่วลายเสือ วันท่ี 27 ก.ย. 68 ม.2 ต.วังทอง

ภาพท่ี ฉ.8 วนัท่ี 2, 4, 18 ก.ย. 68 ทําการพ่นน้ําหมักใบกระถินถ่ัวลายเสือ แปลงสาธติ ม.2 ต.วงัทอง รอบท่ี 1
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ภาพท่ี ฉ.9 วันท่ี 19 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือ บ้านจําค่า

ภาพท่ี ฉ.10 วันท่ี 19 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือแปลงสาธิตพ่ีอําภัย
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ภาพท่ี ฉ.11 วันท่ี 21 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือ บ้านจําค่า ม.2 ต.บ้านเสด็จ

ภาพท่ี ฉ.12 วันท่ี 21 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือในถุง บ้านปงชัย ม.11 (3 คน)
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ภาพท่ี ฉ.13 วันท่ี 21 ต.ค. 2568 ปรับพื้นท่ีปลูกถั่วดํา พี่เมธี ม.6 ต.วังทอง

ภาพท่ี ฉ.14 วันท่ี 26 ต.ค. 68 พ่นน้ําหมักใบกระถินถั่วลายเสือ ม.2 ต.วังทอง

ภาพท่ี ฉ.15 วันท่ี 30 ต.ค. 68 แปลงปลูกถ่ัวลายเสือ ต.พิชัย
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ภาพท่ี ฉ.16 วันท่ี 19 ส.ค. 68 แปลงถั่วลายเสือ บ.จําค่า ต.บ้านเสด็จ

ภาพท่ี ฉ.17 คนจนในระบบมาเป็นแรงงานในระบบแปลงรวม ค่าจ้างคนละ 350 บาทต่อครั้ง

ภาพท่ี ฉ.18 วันท่ี 2 ต.ค. 68 ปลูกถั่วลายเสือแปลงรวม 3 ไร่ บ้านจําค่า ม.2 ต.บ้านเสด็จ
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ภาพท่ี ฉ.19 วันท่ี 10 ต.ค. 68 ถ่ัวลายเสือแปลงสาธิต ม.2 ต.วังทอง อายุ 38 วัน เริ่มออกดอก (พี่อําภัย)

ภาพท่ี ฉ.20 ปลูกถั่วลายเสือถุง วันท่ี 2 ต.ค. 58 บ้านปงชัย ต บ้านเสด็จ

ภาพท่ี ฉ.21 วันท่ี 2 ต.ค.68 ปลูกถั่วลายเสือถุง ม.1 ม.13 ม.3 และ ม.4 ต.บ้านเสด็จ
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ภาพท่ี ฉ.22 วันท่ี 3 ต.ค. 68 ปลูกถั่วลิลายเสือถุง ม.6 ต.บ้านเสด็จ

ภาพท่ี ฉ.23 ทําการพน่น้ําหมักใบกระถินถ่ัวลายเสอืแปลงสาธิต ม.2 ต.วังทอง รอบท่ี 2 อายุ 30 วัน (พี่อําภัย)

ภาพท่ี ฉ.24 วันท่ี 1 ก.ย. 68 สํารวจแปลงและวัดดินพื้นท่ีปลูกถ่ัวลายเสือ 8 ไร่ ต.พิชัย

ภาพท่ี ฉ.25 19 พ..ย. 68 ติดตามผลการปลูกถั่วลายเสือถุง
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ภาพท่ี ฉ.26 วันท่ี 23.พ.ย. 68 ติดตามผลการปลูกถัวลายเสือ ต.วังทอง
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ภาพท่ี ฉ.27 วันท่ี 15 ม.ค. 69 เก็บผลผลิตถ่ัว ต.วังทอง อ.วังเหนือ (พี่อําภัย)

ภาพท่ี ฉ.28 มันสําปะหลัง บ้านค่าหลวง ต.บ้านค่า
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ภาพท่ี ฉ.29 วันท่ี 2 ส.ค 68 ทําน้ําหมักใบกระถิน บ้านต้นฮ่างพัฒนา ต.บ้านค่า

ภาพท่ี ฉ.30 ข้าวโพด บ้านค่าหลวง

ภาพท่ี ฉ.31 ข้าวโพด บ้านต้นฮ่างพัฒนา ต.บ้านค่า
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ภาพท่ี ฉ.32 วันท่ี 23 พ.ย. 68 ติดตามผลผลิต ต.วังทอง อ.วังเหนือ

ภาพท่ี ฉ.33 วันท่ี 17 ต.ค. 68 ข้าว ต.บ้านเอื้อม
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ภาพท่ี ฉ.34 21 ต.ค.68 ม. 8 ต. วังทอง ทําการพ่นน้ําหมักใบกระถินกับต้นข้าว

ภาพท่ี ฉ.35 วันท่ี 26 และ 30 ต.ค. 68 ทําการพ่นด้วยน้ําหมักใบกระถินกับต้นข้าว ม.2 ต.วังทอง

ภาพท่ี ฉ.36 วันท่ี 23 พ.ย. 68 ผลผลิตข้าว ต.วังทอง อ.วังเหนือ
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ภาพท่ี ฉ.37 ทําปุ๋ยหมักใบะกระถิน กลุ่มสัปะรด เดือนกรกฎาคม

ภาพท่ี ฉ.38 ติดตามผลการปลูกสับปะรด เดือนสิงหาคม
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ภาพท่ี ฉ.39 เก็บผลผลิตสับปะรด เดือนพฤศจิกายน

ภาพท่ี ฉ.40 วันท่ี 7 ก.ย. 68 ติดตามผลการทําน้ําหมักใบกระถิน ม.2 ต.วังทอง
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ภาพท่ี ฉ.41 30-31 ส.ค 68 ทําปุ๋ย แจกเมล็ดผัก ต.วังทอง
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ภาพท่ี ฉ.42 วันท่ี 18-19 ต.ค. 68 แจกเมล็ดพันธ์ุรอบท่ี 2 และตรวจคุณภาพปุ๋ย ต.วังทอง
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ภาพท่ี ฉ.43 วันท่ี 30 ต.ค. 68 ติดตามผลใช้ปุ๋ยใบกระถินพืชผักสวนครัว ม.8 ต.วังทอง



157

ภาพท่ี ฉ.44 วันท่ี 23 พ.ย.68 ติดตามผลผลิตพืชผักสวนครัว ต.วังทอง อ.วังเหนือ
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ภาพท่ี ฉ.45 วันท่ี 5 และ 14 ธ.ค. 68 ผลผลิตพืชผักสวนครัว ต.วังทอง อ.วังเหนือ
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ภาพท่ี ฉ.46 กิจกรรมการมอบประกาศนียบัตรกลุ่มเปราะบางหรือคนจนระดับอยู่ลําบากและตัวแทน
พร้อมมอบเงินค่าจําหน่ายถั่วลายเสือ เป็นกิจกรรมความร่วมมือระหว่างองค์การบริหารส่วนตําบลบ้าน
เสด็จและโครงการวิจัย กิจกรรมนี้เป็นกิจกรรมสร้างขวัญ กําลังใจและยกระดับศักดิ์ศรีความเป็นคนใน

ชุมชนท้ังมิติเศรษฐกิจและสังคม

ภาพท่ี ฉ.47 กิจกรรมการมอบรางวัลแก่ผู้ปลูกลายเสือของแต่ละกลุ่มหมู่บ้านท่ีมีปริมาณและน้ําหนักมาก
ท่ีสุด กิจกรรมนี้เป็นการสร้างแรงจูงใจและแรงกระตุ้นให้กับกลุ่มผู้ ผู้เปราะบางหรือคนจนในระดับอยู่

ลําบาก ให้ลุกขึ้นสู้และมีกําลังใจ ม่ันใจในศักยภาพตนเองมากกขึ้น
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ภาคผนวก ช
หลักสูตรการอบรมการเงิน

1. ช่ือหลักสูตร
หลักสูตรการอบรม เรื่อง “การจัดทําบัญชีครัวเรือนและการวางแผนต้นทุน–กําไรทางการ

เกษตร”

2. หน่วยงานรับผิดชอบ
นักวิจัยและ อปท

3. หลักการและเหตุผล
การประกอบอาชีพเกษตรกรรมจําเป็นต้องมีการบริหารจัดการด้านการเงินอย่างเหมาะสม

โดยเฉพาะการจัดทําบัญชีครัวเรือน ซึ่งเป็นเครื่องมือสําคัญในการบันทึกรายรับและรายจ่าย เพ่ือให้ทราบ
สถานะทางการเงินที่แท้จริงของครัวเรือน รวมถึงสามารถนําข้อมูลมาวิเคราะห์ต้นทุนการผลิต และ
คํานวณผลกําไรหรือขาดทุนจากการประกอบอาชีพเกษตรกรรม

อย่างไรก็ตาม เกษตรกรส่วนใหญ่ยังขาดความรู้ ความเข้าใจ และทักษะในการจัดทําบัญชี
ครัวเรือนและการวิเคราะห์ต้นทุนการผลิต ส่งผลให้ไม่สามารถวางแผนการผลิตและการใช้จ่ายได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ

ดังนั้น การจัดอบรมหลักสูตร “การจัดทําบัญชีครัวเรือนและการวางแผนต้นทุน–กําไรทาง
การเกษตร” จึงมีความจําเป็น เพื่อส่งเสริมให้เกษตรกรมีความรู้ ความเข้าใจ และสามารถนําไปประยุกต์
ใช้ในการบริหารจัดการทางการเงินในครัวเรือนและการประกอบอาชีพเกษตรกรรมได้อย่างมีประสิทธิภาพ
อันจะนําไปสู่การลดรายจ่าย เพิ่มรายได้ และพัฒนาคุณภาพชีวิตอย่างยั่งยืน

4. วัตถุประสงค์
4.1 เพื่อให้ผู้เข้ารับการอบรมมีความรู้ความเข้าใจเก่ียวกับการจัดทําบัญชีครัวเรือน
4.2 เพื่อให้ผู้เข้ารับการอบรมสามารถจดบันทึกรายรับ–รายจ่ายในครัวเรือนได้อย่างถูกต้อง
4.3 เพื่อให้ผู้เข้ารับการอบรมสามารถคํานวณต้นทุนการผลิตทางการเกษตรได้
4.4 เพื่อให้ผู้เข้ารับการอบรมสามารถวิเคราะห์ผลกําไร–ขาดทุนจากการผลิตได้
4.5 เพื่อให้ผู้เข้ารับการอบรมสามารถวางแผนการผลิตและวางแผนการเงินในครัวเรือนได้

5. กลุ่มเป้าหมาย
เกษตรกร และประชาชนในพื้นท่ี จํานวน 60 คน

6. ระยะเวลาในการอบรม
จํานวน 1 วัน (6 ชั่วโมง)

7. สถานท่ีจัดอบรม
ณ ชุมชนท่ีเข้าร่วมโครงการ
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8. เน้ือหาหลักสูตร
หน่วยท่ี 1 ความรู้พื้นฐานเก่ียวกับบัญชีครัวเรือน

• ความหมายและความสําคัญของบัญชีครัวเรือน
• ประโยชน์ของการจัดทําบัญชีครัวเรือน
• ประเภทของรายรับและรายจ่าย

หน่วยท่ี 2 การจัดทําบัญชีครัวเรือน
• หลักการจดบันทึกรายรับ–รายจ่าย
• รูปแบบการจัดทําบัญชีครัวเรือน
• การฝึกปฏิบัติการจัดทําบัญชีครัวเรือน

หน่วยท่ี 3 การคํานวณต้นทุนการผลิตทางการเกษตร
• ความหมายของต้นทุนการผลิต
• ประเภทของต้นทุน (ต้นทุนคงท่ี และต้นทุนผันแปร)
• วิธีการคํานวณต้นทุนการผลิต

หน่วยท่ี 4 การวิเคราะห์กําไร–ขาดทุน
• วิธีการคํานวณกําไร–ขาดทุน
• การวิเคราะห์ผลตอบแทนจากการผลิต

หน่วยท่ี 5 การวางแผนการผลิตและการเงิน
• การวางแผนการลดต้นทุน
• การวางแผนเพ่ิมรายได้
• การนําบัญชีไปใช้ในการวางแผนการผลิต

9. วิธีการดําเนินการอบรม
9.1 การบรรยายให้ความรู้
9.2 การฝึกปฏิบัติ
9.3 การอภิปรายและแลกเปลี่ยนความคิดเห็น
9.4 การฝึกคํานวณจากกรณีศึกษา

10. วิทยากร
นักวิชาการ จาก อปท และ คุณสุรินทร์ พูลสวัสดิ์

11. วิธีการประเมินผล
10.1 การสังเกตการมีส่วนร่วมของผู้เข้ารับการอบรม
10.2 การประเมินจากการฝึกปฏิบัติ
10.3 การประเมินความรู้ก่อนและหลังการอบรม

12. ผลที่คาดว่าจะได้รับ
12.1 ผู้เข้ารับการอบรมมีความรู้และความเข้าใจในการจัดทําบัญชีครัวเรือน
12.2 ผู้เข้ารับการอบรมสามารถคํานวณต้นทุนและกําไรจากการผลิตได้
12.3 ผู้เข้ารับการอบรมสามารถวางแผนการผลิตและการเงินได้อย่างเหมาะสม
12.4 ผู้เข้ารับการอบรมสามารถนําความรู้ไปประยุกต์ใช้ในการดําเนินชีวิตได้
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